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Пролетарии всех стран, соединяйтесь!
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««««ППППррррааааввввддддаааа»»»»    вввв    ссссооооллллддддааааттттссссккккоооойййй    шшшшииииннннееееллллииии

В истории «Правды» и всей отечественной журна�
листики оба они остались рядом. Потому что один
первым написал о подвиге Зои Космодемьянской, а
второй сопроводил этот пронзительный очерк, на�
званный тогда по известной причине «Таня», не ме�
нее пронзительным снимком.

И каждый раз, когда вспоминаю замечательного
правдиста�очеркиста Петра Лидова, думаю и о
столь же замечательном фотокорреспонденте нашей
газеты Сергее Струнникове. В сознании моём они
нераздельны, как нераздельны их имена на мрамор�
ной доске у нас в редакции памяти журналистов
«Правды», погибших во время Великой Отечест�
венной войны.

Погибли они тоже вместе. Произошло это в день
третьей годовщины начала войны, 22 июня 1944�го, на
военном аэродроме близ Полтавы. Погибли при ис�
полнении служебных обязанностей — абсолютно точ�
ное выражение. Они приехали сюда, чтобы написать о
лётчиках и сделать снимки для «Правды», но попали
под внезапный налёт вражеской авиации.

Войну он снимал
и погиб на войне

Страницы героической битвы за Москву 75 лет 
назад выразительно запечатлел фотокорреспондент

нашей газеты Сергей Струнников

Э ТА ИХ СОВМЕСТНАЯ
командировка оказалась
последней. А до неё бы!

ло много других. Сошлись они
в общем деле на Западном
фронте, в труднейшие дни
обороны Москвы. Сотрудни!
чество двух журналистов — пи!
шущего и снимающего — не
было редкостью на войне. Од!
нако составы таких пар меня!
лись, и даже не всегда бывало,
что один хорошо знает друго!
го. В данном же случае, судя по
всему, возникла не только про!
фессиональная, но и душевная
близость, которая притягивала
их друг к другу, побуждая ис!
кать возможности ещё и ещё
раз поработать вместе.

Так, перенеся в феврале
1942 года тяжёлый сыпной
тиф и оказавшись в подмос!
ковном санатории «Архан!
гельское», Сергей Николае!
вич Струнников пишет Петру
Александровичу Лидову сле!
дующее: «14 марта 1942 г.
Судьба и обстоятельства пере!
бросили меня в санаторий, где
я ремонтирую своё здоровье,
чтобы вновь вместе с Вами
(это моё желание) создавать
ценные вещи нашей эпохи для
потомков, для истории, отой!
ти от стандарта и брать самую
соль жизни, самое острое, са!
мое необходимое».

Надо же, как чувствовал он
необыкновенность этого их
журналистского призвания в

суровое время Великой войны!
Не одни лишь сиюминутные
задачи для повседневности, а
гораздо больше — для исто!
рии, для потомков. И при этом
острое ощущение эпохи, кото!
рую они отражают и выража!
ют, стремление, как он напи!
сал, «отойти от стандарта и
брать самую соль жизни». Не!
легко? Ещё бы! Но личность
творческая этого требует.

А у Лидова — то же самое.
Потому и он при встречах, в
письмах, дневниках с искрен!
ней теплотой и пониманием
обращается к Струнникову,
видя в нём уже не просто кол!
легу, а друга. Хотя главным для
него тоже остаётся их совмест!
ная работа, которая, впрочем,
из текущей, повседневной на
глазах становится историчес!
кой. Об этом я думал, напри!
мер, читая такую запись в
дневнике Петра Александро!
вича от 16 мая 1942 года:

«…Он (С.Н. Струнников)
показал мне сотню снимков,
увеличенных и наклеенных на
паспарту. Большинство этих
снимков было сделано во вре!
мя наших совместных поездок:
по Минскому шоссе — в нача!
ле ноября (1941 г.), в Тулу —
13—15 ноября, в Ступино к ге!
нералу Белову — 1 декабря, в
Венёв с наступающими частя!
ми Белова — 10—11 декабря, в
Петрищево — 26 января (1942 г.).
К некоторым из этих снимков

я сделал надписи, после чего
отправился в путь».

Вроде бы буднично: сделал
эти самые надписи к фото!
графиям и отправился по
очередным делам. Но меня не
оставляет уверенность, что
уже тогда, то есть совсем не!
много времени спустя после
того, как Струнников те фо!
тографии напечатал, у Лидова
было ощущение их историче!
ской значимости.

Да, Минское шоссе под
Москвой в ноябре 1941!го,
обороняющаяся Тула, насту!
пающие части генерала Бело!
ва в декабре — всё это и мно!
гое другое к маю 1942!го ста!
ло уже кадрами истории ве!
ликой битвы за советскую
столицу. И, конечно, те
снимки, которые Струнников
сделал для очерка «Таня» 26
января 1942 года в подмос!
ковной деревне Петрищево…

* * *
О Лидове я в «Правде» уже

рассказывал. Однако мне дав!
но была интересна и жизнь
Струнникова — этого талант!
ливейшего фотожурналиста и
фотохудожника. Но сведения,
оставшиеся о нём в нашей ре!
дакции, к сожалению, крайне
скудны. Даже обычного лич!
ного дела нет — всего лишь так
называемый листок по учёту
кадров. Наверное, потому, что
пришёл в «Правду» Сергей
Николаевич Струнников в
крайне трудном августе 1941!го,
когда уже вовсю кипела война,
а меньше чем через три года он
погибнет.

Не только я — все мы долж!
ны быть благодарны ветерану
Центрального архива общест!
венно!политической истории
Москвы (ЦАОПИМ) Людмиле
Ивановне Смирновой, кото!
рая, приложив много сил и
старания, буквально по крупи!
цам собирала биографический
материал о С.Н. Струнникове.
На него я и буду в основном
опираться.

Кстати, от Людмилы Ива!
новны впервые узнал, при ка!
ких обстоятельствах и как
Струнников стал военным фо!
токорреспондентом «Правды».
До этого он был уже извест!
ным мастером фотографии,
работал в разных местах и пе!
чатался во множестве изданий,
включая «Правду». В 1940 году
в Центральном Доме журнали!
ста состоялась его персональ!
ная выставка «Фото С. Струн!
никова. 1930—1940», получив!
шая высокую оценку профес!
сионалов. А вот начало войны
застало его в дальней геологи!
ческой экспедиции. Выйдя с
изыскателями из тайги в ма!
ленькую сибирскую деревуш!
ку, Сергей Николаевич узнал,
что фашистская Германия на!
пала на Советский Союз и уже
несколько недель на западе
страны идут ожесточённые
бои.

(Окончание на 6�й стр.)

● Сергей Струнников.

●● Столица насторожилась.

БОЛЕЕ 3000 филиппинцев приняли участие в демонстрации
возле американского посольства в столице страны Мани�

ле, требуя вывода войск США и оказания  поддержки прези�
денту Родриго Дутерте в проведении им внешней политики,
независимой от Вашингтона. Во время акции митингующие
прорвали оцепление и исписали стены посольства оскорби�
тельными лозунгами. Для разгона толпы стражи порядка при�
менили водомёты. Один из водителей полицейского фургона
начал на полном ходу сбивать людей и ездить по ним. Как ми�

нимум три человека госпитализированы, 23 манифестанта
арестованы.

Филиппины несколько десятилетий являлись колонией США.
Несмотря на то, что в 1946 году страна получила независимость,
у Манилы и Вашингтона есть несколько действующих военных
соглашений. Однако избранный в 2016 году президентом Родриго
Дутерте заявил, что прекращает манёвры с американцами на сво�
ей территории, зато хотел бы подружиться с Россией и Китаем,
покупать там вооружение и развивать торговые отношения.

ААААннннттттииииввввооооеееенннннннныыыыйййй    ппппррррооооттттеееесссстттт    ззззаааа    ррррууууббббеееежжжжоооомммм

«До 2035 года уровень
жизни населения России
качественно не изменит�
ся. Об этом говорится в
прогнозе Минэкономраз�
вития… Рост зарплат
все эти годы будет
скромным, наибольший
рост — 2,1% — ожида�
ется в 2025 году».

«Росбалт».
20.10.2016.

Цитата

ВВВВррррееееммммяяяя    ввввыыыыббббииииррррааааттттьььь    ««««ППППррррааааввввддддуууу»»»»
Во всех почтовых отделениях России проводится подписка на газету «Правда» на первое полугодие 2017 года.

Кроме того, ещё не поздно оформить подписной абонемент на декабрь 2016 года.

Наш индекc остаётся прежним — 50102.
Сведения о газете «Правда», в том числе её индекс и цена подписки, по�прежнему приведены в I томе Объединённого каталога «Пресса

России». Узнать на почте этот каталог «в лицо» очень просто: его обложка — зелёного цвета.

Адреса сопротивления

Кипит наш «атом» возмущённый

Д ЕЛО В ТОМ, что «ТВЭЛ»
недавно сообщила: в ок!
тябре планируется оста!

новить на СХК блок газовых
центрифуг, демонтировать его
и перевезти «на другое пред!
приятие». Представители ком!
пании также заверили, что ре!
шения о закрытии завода не
принималось.

Организатор акции, лидер
местных коммунистов, депутат
гордумы Северска Виктор Тре!
губ отметил, что рабочие не ве!
рят обещаниям руководства
предприятия сохранить произ!
водство. 

— Нас столько раз обманы!
вали, полвека работало обору!
дование — не было никакой
проблемы. Может быть, от за!
крытия завода в Северске ком!
пания и получит какую!то вы!

году, но в социальном плане
будут проиграны миллиарды,
— заявил В. Трегуб.

По итогам митинга была
принята резолюция, кото!
рую протестовавшие напра!
вят руководству Росатома и
страны.

— В ней, — подчеркнул де!
путат, — мы просим дать га!
рантии сохранения производ!
ства на СХК, создать прави!
тельственную комиссию для
изучения социально!экономи!
ческой ситуации в Северске, а
также разработать план по раз!
витию города и программу за!
нятости населения.

По сообщениям 
информагентств.

Фото Дмитрия 
КАНДИНСКОГО.

Жители расположенного в Томской области
закрытого города Северск 18 октября вышли на
митинг, опасаясь предполагаемого закрытия
завода разделения изотопов на Сибирском хи�
мическом комбинате (СХК входит в топливную
компанию Росатома «ТВЭЛ»), который обеспе�
чивает ураном атомные электростанции.

Полк без крыши
На московской площади Краснопресненская За�

става состоялся массовый пикет, организованный
инициативной группой «Бездомный полк». В акции
приняли участие военнослужащие, участники боевых
действий, ветераны и инвалиды, их жены и дети. 

С ОБРАВШИЕСЯ пытались обра!
тить внимание руководства стра!
ны на вопиющую ситуацию, сло!

жившуюся с выполнением указа прези!
дента 2012 года по обеспечению воен!
ных пенсионеров постоянным жильём
в Москве. 

Дело в том, что в 2014 году строитель!
ная компания «Су!155», принадлежа!
щая депутату Мосгордумы от ЛДПР
Михаилу Балакину, приняла в качестве
аванса от профинансировавшего возве!
дение жилья фактически на 95% мини!
стерства обороны около 70 миллиардов

рублей. Планировалось, что большин!
ство семей получит жильё на улице Ле!
вобережной и на Хорошёвском шоссе.
Однако компания «Су!155» обанкроти!
лась: дома стоят недостроенные, без
отопления, они не законсервированы и
медленно разрушаются.

Для окончания строительства не хва!
тает 7 миллиардов рублей. Правитель!
ство отказывается их выделять, предла!
гая семьям защитников Родины подо!
ждать «лучших времён».

По сообщениям 
информагентств.

П РАВДА, от «Единой России»,
которая получила на сентябрь!
ских выборах три четверти

мандатов в региональном парламен!
те, выступала только председатель
облсовпрофа Ульяна Михайлова.
Кроме неё, от правящей партии ни!
кто площадкой не воспользовался.
Это, конечно, было прогнозируемо —
обещать уже нечего. Да и незачем.

К сцене вообще можно было не по!
ворачиваться. Все выступавшие при!
зывали: а) бороться за свои социаль!
ные права; б) дождаться следующих
выборов; в) не любить отдельных
представителей власти из телевизора.

Среди народа было куда интереснее.
— Вы бюджетник? — обращаюсь к

одиноко стоящей женщине. Гово!
рит, да, воспитатель детского сада.
Спрашиваю: правда, что сейчас 
бюджетникам тяжко? 

— У меня большой стаж и высшая
категория, а оклад — 9500 рублей. С

учётом надбавок — 12000, — отвеча!
ет. — Скажите, как мне прожить на
эти деньги в наше время?

Женщина рассказывает, что моло!
дёжь иногда приходит работать в
детсадик, но на пару месяцев в луч!
шем случае. До второй зарплаты тер!
пят немногие. 

— А ведь они там наверху заявляют,
что всё хорошо, — бросает она мне
вслед. — Губернатор Турчак доклады!
вал Путину, что учителя у нас получа!
ют 20—21 тысячу, воспитатели — чуть
меньше. Ага, чуть — в два раза!

Просили митинговавшие немно!
го: увеличить МРОТ до прожиточ!
ного минимума, индексировать пен!
сии, отменить монетизацию льгот.
Эти минимальные требования бюд!
жетников звучат уже годами. Но вла!
сти их не слышат.

Владимир КАПУСТИНСКИЙ.
Фото Тимура ГАЛИМОВА.

Обещать больше нечего
Состоявшийся на днях в Пскове митинг област�

ных профсоюзов «За достойный труд!» собрал мно�
го молодёжи и бюджетников. Самая уязвимая в со�
циальном плане часть населения страны вышла на�
помнить депутатам про их недавние обещания. 
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22 октября в Подмосковье
открывается XII (октябрьский)

совместный пленум 
Центрального Комитета 

и Центральной контрольно*
ревизионной комиссии КПРФ.
Президиум ЦК партии выносит 

на обсуждение пленума 
итоги прошедших 

парламентских выборов.  
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Не жизнь, а жуть Парламентский дневник

«С женой разводись,
детей в детдом»

До чего же креативны стали
нынешние градоначальники!
«С женой разводись, детей в
детдом!» — так мэр Нового
Уренгоя Иван Костогриз со�
изволил заявить пришедшему
к нему на приём жителю го�
рода Мусе Мамедову. Таков
властный ответ на вопросы о
том, почему мои жена и дети
сидят без тепла и света. 

Неприятности Мамедова,
как и остальных жильцов до�
ма №57 по улице Звёздной
микрорайона Монтажников,
начались в 2012 году, после
признания дома аварийным и
подлежащим сносу, хотя, со�
гласно статьям 87 и 89 Жи�
лищного кодекса РФ, жиль�
цов таких домов должны пе�
реселять в равноценное (по
площади, но не по степени
аварийности!) жильё. Похо�
же, что новоуренгойским на�
чальникам этот закон неве�
дом. Здесь людям предложи�
ли… выселяться на улицу. А
чтобы в оглашённой админи�
стративной воле никто не со�
мневался, в доме было отклю�
чено электричество (это за
полярным�то кругом в февра�
ле!), а с 29 сентября этого го�
да в доме нет ни отопления,
ни горячей воды. 

29 сентября Мамедов пове�
сил на своём доме плакат�
предупреждение о том, что
объявляет голодовку. Он тут
же был задержан. Самоволь�
но голодать жителям Нового
Уренгоя запрещено. Город�
ская власть им разрешила
только замерзать. Да и то
лишь тогда, когда начальство
прикажет.

Вместе с Мамедовым были
задержаны и корреспонденты
«Рабочей демократии» Алек�
сей Крыжановский и Жанна
Белик. Свои действия право�
охранители обосновали неза�
тейливо, но эффектно: «Вы
задержаны за участие в не�
санкционированном митин�
ге, так как стояли на фоне
плаката!» Чуть позже ново�
уренгойский суд впаял Кры�
жановскому и Белик штрафы
по 10 тысяч рублей каждому. 

Впрочем, это был только
стартовый этап администра�
тивного давления на Мамедо�
ва. Далее события развива�
лись по законам драматургии,
то есть по нарастающей. 4 ок�
тября 2016 года в дом к Мусе
Мамедову пришли уже не
правоохранители, а ещё более
нежеланные гости, а именно:
представители органов опеки.
Господа детозащитники ос�
мотрели дом и заявили, что

двух детей (5 и 10 лет) через
несколько дней заберут в
приют. По мнению детоза�
щитников, условия в доме
№57 не подходят для прожи�
вания несовершеннолетних. 

С тем, что условия в дан�
ном, отключённом от всех
коммуникаций доме не под�
ходят для жизни несовершен�
нолетних (и для совершенно�
летних тоже), не согласиться
невозможно. Но в чём тут ви�
на Мамедовых? Может, дето�
защитникам стоило бы попы�
таться привлечь к ответствен�
ности тех чиновников, кото�
рые подвергли жизнь и здоро�
вье всех членов этой семьи
опасности? 

Утром 6 октября в доме от�
ключили ещё и холодную во�
ду. После этого туда снова за�
явились детозащитники. Гос�
пода ювеналы предложили
Мамедовым передать детей в
социально�реабилитацион�
ный центр для несовершен�
нолетних «Садко». Неудиви�
тельно, что родители отказа�
лись. Представители опеки
составили новый акт. Правда,
силой детей пока не отбира�
ли. Не исключено, что дето�
защитники просто хотят на�
рисовать побольше разных
документов, прежде чем при�
ступить непосредственно к
изъятию детей из семьи.

«Я, сотрудник МЧС, —
бомж»

Уже третий раз житель Но�
вого Уренгоя Юрий Буларга
приезжает в Москву, чтобы
постоять с плакатом перед
окнами своего «родного» ве�
домства, а также возле Ген�
прокуратуры и Верховного
суда Российской Федерации.
Новоуренгойские чиновники
и судьи в 2000 году вышвыр�
нули Юрия Буларгу на улицу.
Вышвырнули на улицу после
20 (двадцати!) лет беспороч�
ной службы сначала в струк�
турах МВД, потом — в МЧС.
Вышвырнули на улицу вместе
с двумя несовершеннолетни�
ми детьми. 

По имеющейся у Буларги
информации, в данном доме
поселился племянник одного
из местных судей. Хорошо
информированный мэр Но�
вого Уренгоя Иван Костог�
риз, отвечая на вопросы
Юрия Буларги, дал ему ци�
ничный в этой ситуации со�
вет: «Судитесь!» Но Буларга и
так судится уже 16 лет. 

Нельзя сказать, что власти
не реагируют на протестные
акции. Только их реакция
весьма своеобразна. В Новом
Уренгое Юрия Буларгу задер�

живали, судили, оштрафова�
ли на 10 тысяч. Суд, кроме то�
го, вынес решение: пенсио�
нер МЧС не имеет права по�
казываться на акциях протес�
та в форме министерства
чрезвычайных ситуаций и
должен её сдать. 

После нескольких пикетов
в Москве Буларге обычно
звонили медики из Нового
Уренгоя. Они предлагали ему
срочно вернуться в город за
квотой на операцию (во вре�
мя несения службы Юрий
Буларга потерял здоровье и в
настоящий момент остро
нуждается в высококвалифи�
цированной медицинской
помощи в связи с острыми
проблемами с глазами и по�
звоночником). Каждый раз
после приезда ветерана до�
мой документы начинают
оформлять. Но каждый раз
медицинская история закан�
чивается так, что очередная
больница в Петербурге или в
Москве, в которую в очеред�
ной раз отправляют Юрия
новоуренгойские чиновники
от медицины, в операции от�
казывает.

Выселения на улицу
поставлены на конвейер

Следует отметить, что ни
Юрий Буларга, ни Муса Ма�
медов не одиноки в своём не�
счастье. В Новом Уренгое
действует уникальная даже
для нынешней Российской
Федерации жилищная про�
грамма: переселение из вет�
хих домов в аварийные. Горо�
жане убеждены, что местная
власть так хорошо хапнула из
средств, предназначенных
для строительства нового жи�
лья взамен ветхого, что пост�
роить нормальные дома уже
оказалось невозможно. В
сданных домах�новостройках
сразу же пошли трещины по
несущим стенам, следствием
чего стало свободное поступ�
ление наружных погодных ус�
ловий внутрь домов и зарас�
тание оных грибком и плесе�
нью. Многие люди просто от�
казывались «улучшать» свои
жилищные условия подоб�
ным образом.

Впрочем, и подобные�то
аварийные новостройки све�
тят только меньшинству вы�
селяемых. Дело в том, что в
Советском Союзе было два
вида получения жилья и, сле�
довательно, два вида жилищ�
ных ордеров: жильё люди по�
лучали от городской власти
или от предприятий. Сейчас
ордера, полученные от пред�
приятий, новоуренгойская
городская администрация не

признаёт совсем. Людям, по�
лучившим квартиры от пред�
приятий, просто отказывают
в жилье, заявляя, что якобы
ордер неправильный, выпи�
сан не по закону. К сожале�
нию и удивлению, подобную
позицию разделяют ново�
уренгойские суды. 

Следует отметить, что в Со�
ветском Союзе не было нор�
мативных актов, которые оп�
ределяли бы, каким образом
должен быть выписан ордер,
какой он должен быть формы
и на бумаге какого цвета на�
печатан: уровень бюрокра�
тизма до таких вершин не до�
тягивал. Уверенные в завт�
рашнем дне, советские люди
никак не могли предполо�
жить, что нормальное обще�
ство сменится чем�то похо�
жим на то, которое Носов
описывал в своей известной
книге «Незнайка на Луне». 

Но даже в нынешней Рос�
сийской Федерации сущест�
вуют законы (допустим, часть
7�я закона «О введении в дей�
ствие Жилищного кодекса»),
которые прямо закрепляют за
людьми, вселёнными по ве�
домственным ордерам, такие
же права, как и за людьми,
получившими документы от
городской власти. Но ново�
уренгойская администрация
всё, что гарантирует права
граждан, не признаёт. 

Она взяла на вооружение
несколько методов зачистки
домов. Помимо пробивания
нужных судебных решений, в
её арсенале массовые отклю�
чения света и тепла. С октяб�
ря 2015 года этот метод обще�
ния с жильцами применён в
десятках домов. Горожане об�
ратили внимание и на то, что
аварийные дома вдруг начали
гореть. 22 декабря 2015 года
загорелся дом №3 по улице
Строителей, 23 февраля 2016
года горел дом №26 на улице
Южной, 28 и 29 февраля заго�
релись дома №39 и №41 по
улице Звёздной… В общем,
пожары стали частью жизни
Нового Уренгоя. Заметим: все
сгоревшие дома были ранее

включены в списки город�
ской программы на расселе�
ние ветхого жилья.

Опыт сопротивления

Подобным подлым образом
власти пытались очистить от
граждан жильё не только в
Новом Уренгое. Не случайно
в Москве даже появилось це�
лое Движение общежитий,
члены которого оказали
упорное сопротивление при
защите своего жилья от капи�
тала и власти. Так, люди, ко�
торым незаконно отключали
свет, массово заходили в про�
куратуру или управу и, гово�
ря: «У вас тепло, а у нас — нет,
так что придётся нам пожить
у вас», — сидели в этих учреж�
дениях, пока свет в их домах
не включали вновь. Так, к
примеру, делали жильцы об�
щежитий Трёхгорной ману�
фактуры. А жильцы общежи�
тия авиамоторного завода
«Салют» в аналогичной ситуа�
ции разожгли костёр перед
зданием управы и заявили, что
будут жить и греться у этого
костра. Очень быстро (несмо�
тря на то, что день был выход�
ным) нашлись и глава управы,
и ремонтная бригада, почи�
нившая электропроводку. По�
добные примеры успешного
сопротивления можно про�
должать довольно долго.

К сожалению, жителям Но�
вого Уренгоя пока не удалось
организовать акции протеста
такой массовости и интен�
сивности, чтобы власть не
смогла их игнорировать. По�
тому жильё здесь дали только
незначительной части проте�
стующих. Причём большин�
ство получили его на издева�
тельских условиях: в договоре
указано, что человек живёт
там лишь до тех пор, пока ра�
ботает. Значит, с выходом на
пенсию его ждёт выселение
на улицу?! 

Сопротивлению надо учить
всех людей, и уроки брать
всюду, где есть опыт побед. 

Александр ЗИМБОВСКИЙ.

Территория
капиталистического

беззакония
Совсем недавно на экраны вышел фильм «Территория». Киноистория о ге�

роических трудовых буднях людей, освоивших для Советского Союза Край�
ний Север, была снята совсем неплохо, особенно для нынешнего времени.
Причём в титрах было сказано, что поддержку проекту оказали президент Пу�
тин, глава правительства Медведев, бывший и нынешний руководители МЧС
Шойгу и Пучков, а также губернатор Ямало�Ненецкого автономного округа
Кобылкин (его прошу отметить особо как непосредственного начальника мэ�
ра Нового Уренгоя г�на Костогриза). Итак, высшие лица государства и примк�
нувшие к ним чиновники хотя бы «в теории» зауважали людей, расходующих
себя не во имя чистогана, а совершивших трудовой подвиг для могущества
Страны Советов. В современной жизни к человеку труда относятся, мягко го�
воря, достаточно пренебрежительно, а то и просто паскудно.
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МАЛЕНЬКИЕ И ВЗРОС�
ЛЫЕ липчане, прогули�

вавшиеся в это время в парке,
могли «заработать» подарок,
нарисовав что�то в честь пра�
здника. За час с небольшим в
актив комсомольцев поступи�
ло более 30 детских рисунков.
Дети изображали улыбающе�
еся солнце, голубое небо,
цветы, машины, деревья, жи�
вотных. В подарок они полу�
чили альбомы для рисования,
краски, карандаши, тетради,
школьные пеналы. 

— Такие акции можно про�
водить хоть каждую неделю,
люди хорошо реагируют на
них, — рассказал первый се�
кретарь Липецкого обкома
ЛКСМ Сергей Гриднев. —
Что примечательно, дети по�
старше нас узнали. Один
мальчик пояснил другому:
«Так это же советские люди!»
Вот такая характеристика до�
рогого стоит!

Пресс�служба Липецкого 
обкома КПРФ.

Комсомольцы Липецка провели очеред�
ную акцию в детском парке. Мероприятие
прошло под звуки песен из мультфильмов и
детских кинофильмов. В считанные минуты
детский парк был расцвечен красными шара�
ми с символикой КПРФ.

Так это же
советские люди!

Комсомолия на марше

В ПОСЛЕДНИЕ ГОДЫ сложи�
лась практика, когда критичес�
кие материалы редактор обяза�

тельно несёт на согласование к главе
администрации. Результатом такого
«обсуждения» становится запрет лю�
бой критики в адрес власти или иного
— не господствующего — мнения.
Читатели справедливо усматривают в
этом диктате нарушение закона РФ
«О средствах массовой информации».
Редактор же издания Н.Ф. Андросова
объясняет свою «позицию» тем, что
она может из�за споров с начальством
потерять работу. (Кстати, этот свой
аргумент она ни от кого не скрывает).

В последние годы не были напеча�
таны статьи и информации известно�
го в районе общественника и физ�
культурника Виктора Андреевича
Шашкова. Позицию наших правите�
лей можно понять, ведь автор спра�
ведливо критикует местную власть за
многие хозяйственные и обществен�
ные недоработки. Администрация
района даже не пытается что�либо
предпринять для улучшения социаль�
но�экономического положения на на�
шей территории. За 20 лет руководст�
ва С.Е. Веденкин так ничего и не сде�
лал для создания хотя бы более�менее
приемлемых условий для нормальной
жизни, прежде всего молодого поко�
ления. В итоге наши сёла и деревни
опустели. Работать людям негде. В
прошлом году закрылось последнее
промышленное предприятие. У сель�

скохозяйственных товаропроизводи�
телей проблемы накапливаются из го�
да в год. 

Между тем в архиве редакции пы�
лятся как ненужные статьи выше�
упомянутого автора «Старая песня
«О самом главном», «Куда простому
народу податься?», «Родной Край»
не публикует материалы людей из
народа и представителей политичес�
ких партий, почему?». В конце кон�
цов Виктор Андреевич Шашков пре�
кратил сотрудничество с газетой, ко�
торую читал больше 50 лет. В настоя�
щее время он вынужден отправлять
свои статьи в редакцию газеты «Ка�
лужская правда».

И таких примеров немало. Прекра�
тил сотрудничество с «Родным Кра�
ем» писатель и журналист В.П. Гуса�
ров. Его статьи на краеведческие и ис�
торические темы «задерживаются».
Публикации приходится ждать по
полтора�два года. Редактор не скрыва�
ет, что материалы Гусарова не реко�
мендует ей печатать глава админист�
рации: уж слишком много правды для

Сергея Егоровича, не может всю её
переварить. Даже краеведение уже
становится неугодным! Зачем нештат�
ным авторам унижаться, когда на виду
у всего района им выкручивают руки?
Поняв отношение к нему местной
власти, Гусаров снял ещё один «долго�
играющий» материал: на этот раз об
окрестностях деревни Нехочи.

Также не были напечатаны не�
сколько материалов депутата Елен�
ской сельской думы Н.В. Голикова.
Видите ли, он посмел критиковать
главу администрации Хвастовичско�
го района. Итогом абсолютного не�
внимания к общественному активу

газеты, третирования его стало поч�
ти полное отсутствие нештатных
корреспондентов. Но печатные стра�
ницы надо чем�то заполнять! Поэто�
му корреспонденции с мест заменяет
официоз из области, а также идут
кроссворды на целую полосу.

Причины падения престижа газеты
надо искать и в квалификации самих
журналистов. Творческий коллектив
издания нуждается в серьёзном совер�
шенствовании. В профессиональном
плане он слаб, но поскольку подбором
кадров журналистов никто не занима�
ется, власть устраивают и их нынеш�
ние возможности. 

Редактор газеты обязан подавать
пример отношения к делу, во всяком
случае так привыкли мы считать в
советское время. Однако сейчас
другие времена. Уяснив эту истину,
Наталья Фёдоровна Андросова во�
все не стремится к покорению лите�
ратурных и публицистических вы�
сот. Для неё главное — сохранить
свой пост. Сама же пишет немного,
да и то на малозначимые темы. Об�

ходит острые углы в материалах об
образовании, о культуре, медицин�
ском обслуживании населения и
т.д., не проводит аргументированно�
го анализа существующих проблем.
Почти не публикуются статьи и ин�
формационные материалы о поло�
жении дел в трудовых коллективах,
ЖКХ, сельхозпроизводстве. Нет
контроля, как в старые добрые вре�
мена, за работой обслуживающих
организаций. 

Сейчас наиболее заметны в газете
материалы начинающей журналист�
ки Ольги Помозиной. Редактор же,
когда надо, не прочь «подсластить»,

«поддакнуть» тому из представите�
лей власти, кто дружит с «самим»
главой. Очень наглядный пример:
раскритикованного пациентами
главного врача ЦРБ решили под�
держать «наверху» и выделили это�
му лечебному заведению неисправ�
ную «скорую» — новенький «Форд».
О подарке раструбили «Родной
Край» и областные газеты. Правда,
машина эта вот уже около года не
может выехать из гаража, но об этом
не пишут. 

У большинства жителей района
сложилось однозначное мнение: ны�
нешний редактор упомянутой район�
ной газеты не может возглавлять её.
Не способна этого делать. При её ру�
ководстве уже больше 500 семей пре�
кратили подписку на издание. Госпо�
жа Андросова не может создать твор�
ческой обстановки в коллективе.

Предлагаем выдвинуть на эту долж�
ность местного жителя — желательно
учителя среднего возраста, хорошо
знающего район и людей. А также со�
здать совет редакции или обществен�

ную редколлегию газеты из числа гра�
мотных и уважаемых хвастовичан.
Только так можно изменить обста�
новку к лучшему: тогда люди сами по�
тянутся к изданию, а не будут прекра�
щать его выписывать.

Не подумайте, что мы первыми от�
мечаем недостатки издания «Родной
Край». В адрес этой газеты часто раз�
даётся критика. Она не раз звучала на
различных совещаниях, однако глава
районной администрации к ней не
прислушивается. Что же касается гла�
вы муниципального района «Хвасто�
вичский район» И.И. Макаркина и де�
путатов районного Собрания, то они
безмолвствуют вот уже много лет. А
ведь не только администрация муни�
ципального района, от имени которой
выступает преимущественно господин
Веденкин, но и депутатский корпус
должен помогать газете, поправлять
её, ориентировать на отражение соци�
ально и экономически значимых тем,
вместе с журналистами определять
перспективы развития района. К со�
жалению, у нас устав района «подо�
гнан» под Веденкина, что является
большой ошибкой.

Мы написали далеко не обо всём,
что видим, но постарались обозначить
тех, от кого зависит правильное ин�
формирование граждан нашего райо�
на. Ни для кого не секрет, что подобная
обстановка царит и в подавляющем
большинстве районов и городов Ка�
лужской области. Во многих регионах
Российской Федерации местная власть
подмяла под себя средства массовой
информации. И у нас в районе, и в об�
ласти критика в адрес нашего руковод�
ства и губернатора не приветствуется,
поэтому фактически отсутствует уже
много лет. 

В.И. СОЛОМОНОВ — пенсионер,
Р.М. ДУБИНКИНА — председатель

районного совета бывших малолетних
узников фашистских концлагерей,

А.А. ФУРМАН — пенсионер 
и другие жители 

Хвастовичского района.
с. Хвастовичи,
Калужская область.

Мы очень озабочены ненормальной обстановкой, кото�
рая сложилась вокруг единственной районной газеты в
Хвастовичском районе Калужской области. Казалось бы,
газета «Родной Край» является юридическим лицом и
должна быть самостоятельной в отражении на своих стра�
ницах важнейших проблем, в распространении правдивой
информации для читателей и подписчиков. Она обязана
публиковать общественно значимые материалы, волную�
щие жителей, быть трибуной их мнений независимо от со�
циального положения и партийной принадлежности. Од�
нако данное конституционное право граждан редакция на�
прочь игнорирует, публикуя только те статьи и материалы,
которые устраивают администрацию муниципального
района и лично главу администрации С.Е. Веденкина.

Письмо в редакцию

Халтура вместо журналистики

Когда пять лет назад Госдума ратифицировала российско�амери�
канское межправительственное соглашение и два протокола к не�
му об утилизации оружейного плутония, парламентская фракция
Компартии выставила немало аргументов против этих, мягко гово�
ря, вредных для России документов. Мало того, что плутониевое
соглашение чревато для России громадными экономическими из�
держками, говорили коммунисты, опираясь на мнение специалис�
тов, оно ещё и подрывает безопасность нашей страны. Но никакие
доводы не могли сломить тогда настрой думских «медведей», про�
сто из родственных чувств обязанных принимать всё, что исходит
из Белого дома и Кремля. Но вот «там» наступило прозрение, и
парламентское большинство с таким же верноподданническим эн�
тузиазмом, что и пять лет назад, 19 октября проголосовало за при�
остановление действия соглашения.

Прозрение
спустя пять лет

Т ЕПЕРЬ УЖЕ весь депу�
татский корпус одобрил
эту инициативу прези�

дента, родившуюся, как сле�
довало из выступления офи�
циального представителя гла�
вы государства, заместителя
министра иностранных дел
Сергея Рябкова, под влияни�
ем санкций (прав был сати�
рик — «во всём виноваты
«бабки»). Братание с дядюш�
кой Сэмом сменилось откро�
венным признанием, что Ва�
шингтон, формируя антирос�
сийские альянсы и обклады�
вая российские границы во�
енной инфраструктурой, про�
водит в отношении России
политику враждебную. Дабы
комар носа не подточил в во�
просах международного пра�
ва, приостановка действия
соглашения была мотивиро�
вана «коренным изменением
обстоятельств, возникнове�
нием угрозы стратегической
стабильности в результате не�
дружественных действий Со�
единённых Штатов Америки
в отношении Российской Фе�
дерации» и неспособностью
США обеспечить выполнение
принятых обязательств по
утилизации избыточного ору�
жейного плутония. А это поз�
волило применить 62�ю ста�
тью Венской конвенции 1969
года о праве международных
договоров.

Россия выдвинула ряд тре�
бований, в случае выполне�
ния которых Штатами согла�
шение будет возобновлено. В
числе этих требований — со�
кращение численности кон�
тингента войск США в стра�
нах�новобранцах НАТО, от�
мена «закона Магнитского» и
направленных против России
положений закона США о
поддержке свободы Украи�
ны, отмена санкций и ком�
пенсация ущерба, понесён�
ного в результате их Россией.
Однако всем ясно, что Аме�
рика никогда на это не пой�
дёт, а значит, Россия мо�
жет распорядиться 34 тонна�
ми оружейного плутония, о
которых идёт речь в соглаше�
нии, по своему усмотре�
нию, а именно для замыка�
ния топливного ядерного
цикла.

По словам заместителя 
министра иностранных дел 
С. Рябкова, это, безусловно,
технологический рывок. Со�
единённые Штаты, изначаль�
но договариваясь с Россией
об уничтожении плутония
путём его облучения в реак�
торах, работающих на лёгкой
воде, просто�напросто бле�
фовали, поскольку такой тех�

нологией обладают только
Россия и Франция. Техноло�
гия эта, надо сказать, басно�
словно дорогостоящая. По�
том, правда, пришли к ком�
промиссу использовать для
утилизации реактор на быст�
рых нейтронах БН�800, что
вписывалось в российскую
программу развития атомной
энергетики и значительно
удешевляло процесс. В об�
щем, как бы то ни было, Рос�
сия в итоге по полной вложи�
лась в строительство завода
по необратимому преобразо�
ванию оружейного плутония
в топливо для ядерных реак�
торов. Американцы обещали
подкинуть 400 миллионов
долларов, но показали ку�
киш. Строительство своего
аналогичного завода они за�
вершили лишь на 70 процен�
тов, а потом заявили, что это
дорого, и пересмотрели стра�
тегию утилизации плутония,
решив не облучать его, а раз�
бавлять и размещать в храни�
лищах, таким образом пре�
вращая в возвратный ору�
жейный потенциал. Надо
сказать, что здесь российское
правительство само подыгра�
ло дядюшке Сэму, подписав
протокол к соглашению, где
указывалось, что в России
инфраструктура для утилиза�
ции оружейного плутония
должна быть создана уже в
2012—2013 годах, тогда как в
США — только в 2016�м.

«То, как Америка предпо�
лагала нас обмануть, было
ясно мне и моим коллегам
ещё пять лет назад», — под�
черкнул председатель дум�
ского Комитета по СНГ Лео�
нид Калашников, отметив,
что в нынешнем указе прези�
дента изложены те же самые
аргументы, какие приводили
тогда коммунисты. За по�
следние 25 лет это первое
действие России на пути ре�
ального ядерного перевоору�
жения, полагает он. 

Сегодня маски сорваны: со
стороны западных держав на
нашу страну обрушилась не�
прикрытая русофобия, кото�
рая раньше рядилась в одеж�
ды антисоветизма. Именно
это идеологическое оружие
использовали наши против�
ники для развала Советского
Союза. В ходу оно и сейчас. И
кто же поддерживал и под�
держивает нас в этой необъ�
явленной войне? — предло�
жил задуматься коллегам де�
путат Калашников. И сам от�
ветил: левые партии во всём
мире. Это своего рода не�
сформировавшийся Комин�
терн, генетический код, зало�

женный Советским Союзом.
Далеко не всегда Россия отве�
чала им тем же. Но в чём её
позиция была неизменна, так
это в вопросе необходимости
снятия блокады с Кубы.

Ежегодно Государственная
дума принимает соответству�
ющее обращение к Генераль�
ной Ассамблее ООН, а также
к парламентам государств�
членов ООН и международ�
ным парламентским органи�
зациям. И надо сказать, сло�
во России точит каменные
тиски блокады. Если 30 лет
назад за отмену блокады Ку�
бы на Ассамблее ООН голо�
совали всего 30 из 160 стран,
то в прошлом году, когда за�
явление российской Государ�
ственной думы было оглаше�
но на Ассамблее ООН, за
поддержку блокады проголо�
совали всего три страны,
включая США. 26 октября
Генассамблея ООН снова об�
судит проект резолюции о
необходимости прекращения
экономической, торговой и
финансовой блокады, вве�
дённой США против Кубы.

«Поддержка Кубы в пол�
ной мере соответствует на�
шим национальным интере�
сам», — подчеркнул первый
заместитель председателя
Комитета по международ�
ным делам Дмитрий Новиков.
Он выразил надежду на то,
что заявление заместителя
министра обороны Николая
Панкова о возможном вос�
становлении военной базы в
Лурдесе будет иметь реаль�
ное воплощение. 

Это так называемая жёст�
кая сила, без которой не мо�
жет обойтись ни одна круп�
ная мировая держава. Но есть
и мягкая сила, заметил в сво�
ём выступлении в часе поли�
тических заявлений Леонид
Калашников. Одним из её
проявлений должна быть
поддержка наших соотечест�
венников за рубежом. Такая
подпрограмма существовала
и была финансово закрепле�
на в трёхлетнем бюджете —
на неё выделялось 7,5 милли�
арда рублей. Но потом мини�
стерство финансов во главе с
А. Силуановым вырезало её
под ноль, дескать, какая мяг�
кая сила, когда нам учителей
содержать не на что. А годом
позже почти та же сумма бы�
ла выделена на строительство
Ельцин�центра, где уже упо�
мянутый антисоветизм рас�
цвёл буйным чертополохом,
сквозь дебри которого и про�
дирается сегодня Россия.

Татьяна ОФИЦЕРОВА.
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Зигзаги третьей Программы

Старт дан

Вопрос о выносе из Мавзолея сар�
кофага с телом И.В. Сталина фор�
мально был внеплановым. Предсе�
дательствовавший на том заседании
съезда Н.М. Шверник предварил его
таинственными словами: «В прези�
диум съезда от некоторых делегаций
поступили просьбы предоставить им
слово. Президиум счёл возможным
удовлетворить их просьбы». О чём?
Знавший ответ на этот вопрос пер�
вый секретарь ЦК Компартии Гру�
зии боевой генерал В.П. Мжаванадзе
накануне вечером съел мороженого
столько, чтобы наверняка потерять
голос, иначе Шверник по указанию
Хрущёва обязательно предоставил
бы ему слово для выступления. 

А в официально принятой повест�
ке дня XXII съезда КПСС стояли
другие вопросы: отчётные доклады
ЦК и ЦРК КПСС, проект Програм�
мы КПСС, изменения в партийном
Уставе и выборы руководящих орга�
нов партии. Бесспорно, что про�
граммный вопрос был основным. Не
случайно Н.С. Хрущёв, закрывая
съезд, говорил: «Приняв новую Про�
грамму, XXII съезд перед всем миром
провозгласил, что народы Советско�
го Союза во главе с Коммунистиче�
ской партией, руководствуясь уче�
нием марксизма�ленинизма, высоко
поднимают знамя борьбы за постро�
ение коммунистического общества в
нашей стране. Построение комму�
нистического общества стало прак�
тической задачей партии и народа». 

Работа над принятым в послед�
ний день съезда главным докумен�
том партии началась в 1958 году. В
архивном фонде П.Н. Поспелова
рядом с последней редакцией про�
екта программы ВКП(б) 1947 года
лежит «хрущёвский» «План про�
граммы» (РГАСПИ. Ф. 629. Оп. 1. Д.
131. Л. 1—55). Здесь же сопроводи�
тельное письмо члена ЦК, заведую�
щего Международным отделом ЦК
КПСС Б.Н. Пономарёва секретарю
ЦК КПСС:

«Товарищу Поспелову П.Н.
Представляю проект плана Про�

граммы КПСС. 
План составлен в развёрнутом ви�

де с тем, чтобы он давал представле�
ние об общем направлении Про�
граммы, а также, чтобы было видно
не только название вопросов, вклю�
чённых в Программу, но и их краткое
содержание. 

Прошу рассмотреть.
Б. Пономарёв.
25 августа 1958 года». (Там же.

Л. 59).
Следующий документ в том же де�

ле — написанное от руки в феврале
1959 года письмо Пономарёва:

«Товарищу Поспелову П.Н. 
Пётр Николаевич!
Это новый вариант плана Про�

граммы, в который внесены измене�
ния и дополнения, вытекающие из
решений XXI съезда КПСС. Сейчас
работа по подготовке материалов,
конечно, немало изменяет в сравне�
нии с планом. Однако он всё же даёт
возможность судить об основном
направлении и проблемах, подлежа�
щих освещению в материалах.

С тов. приветом
Б. Пономарёв». (Там же. Л. 60).
Письмо примечательно своей из�

винительной тональностью, оно
также даёт представление о суетли�
вом характере работы над проектом
Программы. Но эта переписка от�
носится к периоду до официально�
го постановления о работе над до�
кументом.

В Российском государственном
архиве социально�политической
истории есть дело «ПРОЕКТЫ
ПОСТАНОВЛЕНИЙ Центрально�
го Комитета, Пленума ЦК о мате�
риалах для проекта и об основных
направлениях при разработке про�
екта Программы партии; о группе
по подготовке теоретических мате�
риалов для Центрального Комитета
Коммунистической партии Совет�
ского Союза с правкой Б.Н. Поно�
марёва и Е.И. Кускова.

25 июля 1959 г. — 17 июня 1961 г.
Москва». 

Напомним: ни XX, ни XXI съезды
КПСС не утверждали нового состава
Программной комиссии, а из 11 чле�
нов Программной комиссии КПСС,
утверждённой XIX партсъездом, в
1959—1961 годах в «рабочем состоя�
нии» оставались только три челове�
ка. Среди тех, кому XIX съезд давал
такое ответственное поручение, ни
Б.Н. Пономарёва, ни Е.И. Кускова
не значилось.

Два непохожих
аналогичных

постановления

Политическое решение о про�
грамме было принято на заседа�
нии Президиума ЦК КПСС 14 де�
кабря 1959 года. По его итогам по�
явилось постановление от 17 дека�
бря 1959 года:

«ПОСТАНОВЛЕНИЕ ЦК КПСС
Об основных направлениях при раз�

работке проекта программы партии
Одобрить изложенные тов. Н.С.

Хрущёвым на заседании Президиу�
ма ЦК основные принципиальные
положения для подготовки проекта
программы партии.

При разработке проекта исходить
из того, что программа должна охва�
тывать период в 15—20 лет, в течение
которого будет решена задача пост�
роения основ коммунистического
общества в СССР.

В основу проекта программы по�
ложить план развития народного хо�
зяйства и культуры Советского Сою�
за на 15—20 лет. Главным стержнем
развития экономики Советского Со�
юза должна явиться электрифика�
ция всей страны. Осуществление ле�
нинской идеи электрификации
обеспечит создание материально�
технической базы коммунизма и ре�
шение основной экономической за�
дачи СССР. Всё это даст возмож�
ность производить столько продук�
ции, сколько необходимо для пол�
ного удовлетворения материальных
и духовных потребностей советского
общества, и достичь самого высоко�
го в мире материального и культур�
ного уровня жизни нашего народа.

При характеристике задач постро�
ения коммунистического общества
необходимо разработать вопрос о
развитии и совершенствовании го�
сударственной и колхозно�коопера�
тивной форм собственности, их
сближении и переходе в единую об�
щенародную собственность, о пре�
одолении существенных различий
между городом и деревней, дальней�
шем развитии колхозного строя и
переходе его на высшую ступень.

Предусмотреть при разработке
проекта программы определённые
этапы перехода к коммунизму, с тем
чтобы для каждого этапа были наме�
чены основные конкретные задачи в
развитии производительных сил и
производственных отношений, ре�
шение которых даст возможность
осуществить поступательное разви�
тие общества по пути к коммунизму,
обеспечить стирание граней между
рабочим классом и крестьянством и
постепенное превращение их в тру�
жеников бесклассового коммунис�
тического общества…

Программа партии должна ясно
показать всем коммунистам и всему
советскому народу как общие задачи
построения коммунистического об�
щества, так и роль и место каждого
труженика советского общества в
борьбе за их выполнение». (Ф. 586.
Оп. 1. Д. 1. Л. 3—7).

Знакомство с этим документом за�
ставляет вспомнить аналогичное по�
становление Политбюро ЦК
ВКП(б) от 15 июля 1947 года. Их со�
поставление показывает существен�
ное различие в методологии разра�
ботки партийной программы. Во�
первых, в 1947 году разработчикам
давались только принципиальные
(рамочные) установки: «Комиссии
исходить в своей работе из следую�
щих соображений. Программа долж�
на состоять из двух основных частей:
а) из общей части, где должны быть
даны, во�первых, оценка победы Ве�
ликой Октябрьской социалистиче�
ской революции с точки зрения ис�
торического развития человечества,
во�вторых — анализ нынешней меж�
дународной обстановки, в�третьих
— итоги достижений советского об�
щества к настоящему времени по
всем линиям, и б) практически�по�
литической части, где должны быть
сформулированы основные задания
партии с точки зрения развития Со�
ветского общества к коммунизму в
разрезе 20—30 лет». При этом преду�
сматривалось, что «комиссия имеет
право выдвинуть другую схему про�
граммы, если она считает изложен�
ную схему недостаточной или не�
правильной». (Ф. 17. Оп. 3. Д. 1066. Л.
12). В постановлении 1959 года пер�
вым пунктом разработчикам пред�
писано руководствоваться при под�
готовке проекта программы партии
«изложенными тов. Н.С. Хрущёвым
основными принципиальными по�
ложениями», и далее многие из этих
положений воспроизводились в по�
становлении. 

Второе принципиальное отличие
в том, что в 1947 году Политбюро
ЦК ВКП(б) рассматривало гене�
ральный хозяйственный план СССР
как план экономической реализа�
ции принципиальных политических
установок программы ВКП(б). (Ф. 17.
Оп. 3. Д. 1066. Л. 26), а в постановле�
нии ЦК от 17 декабря 1959 года
предписывается: «В основу проекта
программы положить план развития
народного хозяйства и культуры Со�
ветского Союза на 15—20 лет». Ина�
че говоря, «технократическим» под�
ходом вытеснялся политический
подход, что было достаточно рас�
пространено во время, когда парти�
ей руководил Н.С. Хрущёв. Именно
оттуда пошла практика отрыва так�
тических решений от стратегичес�
ких задач, вплоть до пренебрежения
последними.

Третья особенность этого доку�
мента в том, что установки Хрущёва
во многом… повторяют положения
сталинско�ждановской программы
и изложенной А.А. Ждановым кон�

цепции изменений Устава ВКП(б),
которые не были реализованы на
XIX партсъезде (на нём доклад об из�
менениях Устава партии делал Н.С.
Хрущёв). Но об этом поговорим по�
дробнее при осмыслении анализа
третьей Программы КПСС.

Разработчики определены

На основе постановления ЦК
КПСС от 17 декабря 1959 года был
подготовлен проект следующего
постановления ЦК (в архивном де�
ле дата не указана):

«О подготовке проекта Програм�
мы КПСС

1. Поручить т.т. Пономарёву
Б.Н., Митину М.Б., Арзуманяну
А.А., Федосееву П.Н., Гатовскому
Л.М., Ромашкину П.К., Белякову
А.С., Сорокину Г.М., Ступову
А.Д., Лемину И.М. на основе до�
клада товарища Хрущёва и реше�
ний XXI съезда КПСС доработать
материалы по теоретическим во�
просам, связанным с подготовкой
проекта программы КПСС...

2. Обязать заведующих отделами
ЦК КПСС, секретарей ВЦСПС и
ЦК ВЛКСМ ознакомиться с соот�
ветствующими разделами по теоре�
тическим вопросам, связанным с
подготовкой проекта Программы
КПСС и в 20�дневный срок пред�
ставить в Комиссию свои замеча�
ния и предложения. 

3. Поручить т.т. Куусинену О.В.,
Пономарёву Б.Н., Митину М.Б.,
Ильичёву Л.Ф., Федосееву П.Н.,
Арзуманяну А.А., Гатовскому Л.М.
с учётом представленных замеча�
ний и предложений отделов ЦК
представить в ЦК КПСС проект
Программы КПСС...» (Ф. 586. Оп. 1.
Д. 1. Л. 8).

Второй и третий пункты этого до�
кумента можно было бы и не приво�
дить, так как они Пономарёвым и
Кусковым вычеркнуты. Но пункт 2
даёт основание рассматривать груп�
пу товарищей, которым поручено
дорабатывать материалы Програм�
мы КПСС, как Программную ко�
миссию, а пункт 3 свидетельствует о
том, что Пономарёв и Кусков не счи�
тали целесообразным расширять эту
Комиссию за счёт включения в неё
О.В. Куусинена (подготовленный им
совместно с членом�корреспонден�
том АН СССР Л.А. Леонтьевым ва�
риант проекта программы 1947 года
получил низкую оценку Сталина и
Жданова) и Л.Ф. Ильичёва.

Что касается экономического
раздела Программы, то подготовить
для него «обоснованные расчёты»
было поручено председателю Госу�
дарственного экономического сове�
та А.Ф. Засядько и председателю
ЦСУ СССР В.Н. Старовскому. Ма�
териалы им должны были предста�
вить более 100 научно�исследова�
тельских учреждений и правитель�
ственных структур, в которые были
отправлены письма за подписью
Б.Н. Пономарёва, о чём свидетель�
ствуют «Материалы по разработке
проекта третьей Программы
КПСС». (Ф. 586. Оп. 1. Перечень до�
кументов).

Наконец, надо отметить, что в ра�
боте над третьей (хрущёвской) Про�
граммой КПСС в той или иной сте�
пени участвовали разработчики ста�
линско�ждановского проекта про�
граммы ВКП(б) 1947 года О.В. Куу�
синен, М.Б. Митин, П.Н. Поспелов
и П.Н. Федосеев.

Заказные речи

Между тем Н.С. Хрущёв и его со�
ратники работу над проектом пар�
тийной программы, выполненную в
1947 году под руководством И.В.
Сталина и А.А. Жданова, офици�
ально предали полному забвению.
Да и подготовка завершающего ак�
корда съезда не давала им возмож�
ности поступать иначе. Более того,
на XXII съезде КПСС была создана
такая атмосфера, когда Сталина об�
виняли в том, что он будто бы пре�
пятствовал разработке третьей пар�
тийной Программы. Член партии с
1896 года Ф.Н. Петров, впервые
участвовавший в работе партсъезда,
с высокой трибуны заявил: «Разра�
ботка проекта Программы КПСС
является исторической заслугой
Центрального Комитета, избранно�
го ХХ съездом нашей партии. Вы
знаете, товарищи, о том, что ещё на
XVI съезде партии в 1930 году было
решено переработать Программу
партии с учётом успехов социалис�
тического строительства. Через де�
вять лет, на XVIII съезде партии,
была избрана комиссия по измене�
нию Программы партии, и ей было
предложено представить на бли�
жайший съезд партии проект новой
Программы. Ещё через тринадцать
лет XIX съезд партии вновь признал
необходимым произвести перера�
ботку существующей Программы.
Тот факт, что решения трёх партий�
ных съездов не были выполнены,
является одним из проявлений гру�
бого нарушения ленинских норм
партийной жизни, имевших место в
обстановке культа личности Стали�

на. (Аплодисменты). В 1956 году ХХ
съезд КПСС принял решение о раз�
работке новой Программы партии.
Центральный Комитет КПСС во
главе с товарищем Хрущёвым с чес�
тью выполнил поручение ХХ съез�
да». (ХХII съезд Коммунистической
партии Советского Союза. Стено�
графический отчёт. Т. II. М.: ИПЛ.
1962. С. 301). 

Ф.Н. Петрова извиняет то, что он
не знал о решениях февральского
пленума ЦК ВКП(б), о продуктив�
ной работе над проектом новой про�
граммы в 1947 году, и за это он впра�
ве предъявлять претензию Сталину,
ограничивавшему информацию
партийцев о работе ЦК. Кстати,
этим потом ловко воспользовался
Хрущёв, запускавший в обиход не
только не известные партии факты,
но и всякие небылицы о Сталине, и
создававший простор своим наибо�
лее ретивым сторонникам для фаль�
сификации истории КПСС.

На следующий день на трибуну
съезда поднялся О.В. Куусинен.
«Правда» в цикле публикаций «На�
встречу Великому Октябрю. Неиз�
вестная программа ВКП(б)» сооб�
щала, что Отто Вильгельмович был
руководителем одной из четырёх
творческих групп по подготовке
вариантов проекта программы
ВКП(б) в 1947 году и свой вариант
проекта им был представлен. (См.
автограф А.А. Жданова со списком
лиц, которым следует разослать
текст последней редакции проекта
программы ВКП(б)). Был он зна�
ком и с последней редакцией про�
екта программы 1947 года. Но 26
октября 1961 года Куусинен, во�
преки фактам, хорошо ему извест�
ным, утверждал: 

«Потребность в новой Программе
у нас в партии ощущалась и раньше.
Мне известно, что ещё в тридцатых
годах по инициативе
Сталина были сдела�
ны две попытки раз�
работать проект но�
вой Программы. Но
это были совсем не
серьёзные попытки,
и они дали такой ху�
досочный результат,
что Сталин даже не
счёл нужным позна�
комить с написанны�
ми проектами членов
Политбюро. Но даже
если бы проект был
написан самым тща�
тельным образом, всё
равно партия не по�
лучила бы документа,
который мог бы срав�
ниться с нынешним
проектом Програм�
мы». (Там же. Т. II. С.
380). Далее шёл от�
кровенный холуяж в
адрес Н.С. Хрущёва.
Напомним, что
«Правда» приводила
автограф сталинско�
го письма от 22 октя�
бря 1938 года членам
Политбюро, где ав�
тор писал: «…считаю
нужным разослать
членам Политбюро
для ознакомления».
(РГАСПИ. Ф. 558. Оп.
11. Д. 122. Л. 1; см.: «Правда», №73
за 8—11 июля 2016 г.).

О мирном сосуществовании

После выступления О.В. Куусине�
на уже недопустимо не сопоставить
последнюю редакцию сталинско�
ждановского проекта программы
ВКП(б) 1947 года и «хрущёвскую»
Программу КПСС, принятую XXII
съездом партии. Возьмём наиболее
звонкие, вызвавшие народный и
международный отклик положения
новой Программы. Пожалуй, первое
в этом ряду — положение о мирном
сосуществовании государств, при�
надлежащих к разным общественно�
политическим системам. В третьей
Программе КПСС обоснование это�
го тезиса занимает более 4 книжных
страниц. Вообще, этот документ
чрезвычайно многословен. Вопреки
требованиям жанра, он содержит
обилие комментариев, а то и обык�
новенной публицистики (не случай�
но его объём составляет 6,7 печатно�
го листа). Поэтому выберем наибо�
лее значимые абзацы:

«Мирное сосуществование социа�
листических и капиталистических
государств — объективная необхо�
димость развития человеческого об�
щества. Война не может и не должна
служить способом решения междуна�
родных споров. Мирное сосущест�
вование или катастрофическая
война — только так поставлен во�
прос историей… 

Мирное сосуществование предпо�
лагает: отказ от войны как средства
решения спорных вопросов между
государствами; равноправие, взаи�
мопонимание и доверие между госу�
дарствами, учёт интересов друг дру�
га; невмешательство во внутренние
дела, признание за каждым народом
права самостоятельно решать все во�

просы своей страны; строгое уваже�
ние суверенитета и территориальной
целостности всех стран; развитие
экономического и культурного со�
трудничества на основе полного ра�
венства и взаимной выгоды.

Мирное сосуществование служит
основой мирного соревнования
между социализмом и капитализ�
мом в международном масштабе и
является специфической формой
классовой борьбы между ними…»
(XXII съезд… Т. III. С. 271—272). 

55 лет назад это положение про�
звучало свежо и казалось новатор�
ским. На самом деле это вольный и
неточный пересказ тезиса послед�
ней редакции сталинско�жданов�
ского проекта программы ВКП(б)
1947 года: «Политика Советского
Союза в области международных от�
ношений исходит из факта сосуще�
ствования и борьбы двух систем —
социализма и капитализма и из
практически доказанной возможно�
сти сотрудничества между государ�
ствами с различными общественны�
ми системами. Советский Союз даёт
решительный отпор опасным про�
искам поджигателей новой мировой
войны, шантажистским попыткам
запугать народы, предпринимае�
мым американской атомной дипло�
матией, её пособниками и помощ�
никами». (Ф. 629. Оп. 1. Д. 128. Л. 19). 

Тезис 1947 года явно предполага�
ет и неравномерность экономичес�
кого развития капиталистических
стран, и необходимость военно�
политического паритета двух сис�
тем… А в формулировке 1961 года,
несмотря на то, что она во многом
повторяла тезис сталинско�жда�
новского текста, принцип мирного
сосуществования оказался не в ла�
дах с революционным характером
марксизма�ленинизма.

Главное понятие

Похожая история и с ключевым
понятием Программы развёрнутого
строительства коммунизма: «Комму�
низм — это бесклассовый обществен�
ный строй с единой общенародной
собственностью на средства произ�
водства, полным социальным равен�
ством всех членов общества, где вме�
сте с всесторонним развитием людей
вырастут и производительные силы на
основе постоянно развивающейся на�
уки и техники, все источники общест�
венного богатства польются полным
потоком и осуществится великий
принцип «от каждого — по способнос�
тям, каждому — по потребностям».
Коммунизм — это высокоорганизо�
ванное общество свободных и созна�

тельных тружеников, в котором ут�
вердится общественное самоуправле�
ние, труд на благо общества станет
для всех первой жизненной потребно�
стью, осознанной необходимостью,
способности каждого будут приме�
няться с наибольшей пользой для на�
рода». (XXII съезд… Т. III. С. 274).

Теперь обратимся к последней ре�
дакции сталинско�ждановского
проекта программы: 

«Коммунизм — это такое общест�
во: а) где на основе роста производ�
ства достигнуто изобилие продуктов
и господствует равная обязанность
всех трудиться по своим способнос�
тям и равное право всех трудящихся
получать за это по их потребностям,
а все труженики общества являются
людьми, ведущими вполне зажиточ�
ную и культурную жизнь; б) где всё
народное хозяйство базируется на
общественной собственности на
средства производства, оснащено
высокоразвитой техникой и управ�
ляется по единому плану; в) где нет
классов и классовых различий, а все
работники индустрии, сельского хо�
зяйства и других отраслей общест�
венной деятельности являются тру�
жениками единого бесклассового
общества; г) где на основе огромного
повышения технической базы сель�
ского хозяйства и подъёма культур�
ного уровня деревни до уровня пере�
дового города ликвидирована проти�
воположность между городом и де�
ревней; д) где на основе роста квали�
фикации, профессионального мас�
терства и культурного уровня работ�
ников индустрии и сельского хозяй�
ства ликвидирована противополож�
ность между физическим и умствен�
ным трудом; е) где созданы все усло�
вия для удовлетворения непрерывно
растущих материальных и духовных
потребностей людей и всесторонне�
го развития их способностей и даро�

ваний». (Ф. 629… Л. 33). Дело даже не
в том, что определение 1947 года
полнее характеризует общество бу�
дущего. Главное: оно отвечает на во�
прос, благодаря чему «польётся пол�
ный поток» общественного богатст�
ва. В обществе социального равенст�
ва «господствует равная обязанность
всех трудиться по своим способнос�
тям и равное право всех трудящихся
получать за это по их потребностям».
Нет этого сущностного признака —
и сбит ориентир: коммунизм стал
смахивать на общество потребления.

А содержащееся в постановле�
нии ЦК КПСС «Об основных на�
правлениях при разработке проекта
программы партии» требование
«Предусмотреть при разработке
проекта программы определённые
этапы перехода к коммунизму…» то�
же позаимствовано из последней
редакции проекта ВКП(б) 1947 го�
да. В ней отмечалось: «Переход от
социализма к коммунизму может
быть осуществлён лишь через ряд
переходных ступеней, в порядке
дальнейшего развития материаль�
ных основ и общественных отноше�
ний социалистического общества».
И важно это не столько из�за по�
требности намёток конкретных за�
дач развития общества в конкрет�
ный период, сколько для осуществ�
ления перехода к коммунистичес�
кому принципу распределения по
потребностям. (Там же. Л. 33).

Сопоставление двух документов
позволяет сделать вывод, что послед�
няя редакция проекта программы
ВКП(б) 1947 года послужила базой
для определения задач, поставлен�
ных в третьей Программе КПСС в
области электрификации, механиза�
ции и автоматизации (в «первоисточ�
нике» указано на социальное значе�
ние автоматизации как адекватной
коммунизму технологической базы
общества, что оказалось утерянным в
принятой Программе), химизации,
развития транспорта, размещения
производительных сил, сокращения
рабочей недели и т. п. В последней
редакции сталинско�ждановского
проекта программы содержался даже
такой пункт: «Всемерно культивиро�
вать и поощрять коммунистическое
отношение к труду как к делу чести,
славы, доблести и геройства». (Там
же. Л. 38). Правда, само движение за
коммунистический труд началось че�
рез десятилетие после того, как его
организация была предусмотрена
проектом программы партии.

Сама по себе подобная преемст�
венность и естественна, и похвальна.
Но недостойно поведение полити�
ков, когда преемственность всячески

скрывается и даже
превращается в плаги�
ат. И уж совсем мерз�
ко, когда на её месте
громоздится фальси�
фикация истории.

О диктатуре
пролетариата

И ещё об одном по�
ложении, заимство�
ванном из последней
редакции проекта
программы ВКП(б)
1947 года. Речь о дик�
татуре пролетариата. В
сталинско�жданов�
ском документе было
записано: «В социали�
стическом обществе
достигнуто невозмож�
ное в условиях экс�
плуататорского строя
единство государства
и народа. Советское
государство является
выразителем силы,
воли и разума народа.
С ликвидацией экс�
плуататорских клас�
сов, победой социа�
лизма и установлени�
ем полного морально�
политического един�
ства всего народа дик�
татура пролетариата

выполнила свою великую историче�
скую миссию. Советское государст�
во превратилось в подлинно всена�
родное государство». (Там же. С. 32).
В «Правде» уже предпринималась
попытка объяснить, какие факторы
привели к этому поспешному ут�
верждению. В его преждевременно�
сти убеждают буржуазная контрре�
волюция и реставрация капитализ�
ма на просторах СССР и европей�
ских стран социалистического со�
дружества. Видно, И.В. Сталину, как
и его соратникам, изменила полити�
ческая прозорливость.

Тем более странно, что это поло�
жение восторженно и с пафосом
включено в Программу КПСС 1961
года. Ведь за 14 лет, отделявших во
времени эти документы, произош�
ли серьёзные события, потребовав�
шие диктатуры пролетариата и как
механизма принуждения антисоци�
алистических сил, и как механизма
созидания, в том числе формирова�
ния новой социалистической дис�
циплины. Н.С. Хрущёв, искавший
любой, реальный или надуманный,
повод очернить Сталина, здесь по�
ступил как самый правоверный ста�
линист. Правда, при этом он обес�
печил себе возможность присвоить
чужую идею и проявить характер�
ную для него хвастливость:

«В проекте Программы партии
поставлен и решён новый (?!) важ�
нейший вопрос теории и практики
коммунизма — о перерастании госу�
дарства диктатуры пролетариата в
общенародное государство и о его
судьбах при коммунизме». (XXII
съезд… Т. III. С. 274). Приписав себе
несуществующую заслугу, Хрущёв
решил, что столь же лихо может вы�
сказаться от имени всего советского
рабочего класса: «В условиях победы
социализма и вступления страны в
период развёрнутого строительства

коммунизма рабочий класс Совет�
ского Союза по собственной иници�
ативе (?!), исходя из задач построе�
ния коммунизма, преобразовал го�
сударство своей диктатуры во всена�
родное государство. Это, товарищи,
беспримерный в истории факт! До
сих пор государство всегда было ору�
дием диктатуры того или иного клас�
са. Впервые у нас сложилось госу�
дарство, которое является не дикта�
турой какого�либо одного класса, а
орудием всего общества, всего наро�
да». (Там же. Т. III. С. 210—211). 

Но есть вопрос, по которому Хру�
щёв коренным образом разошёлся с
проектом программы 1947 года. Он
касается способа перехода к распре�
делению по потребностям. В послед�
ней редакции проекта программы
ВКП(б) 1947 года предусматрива�
лось: «Переход к коммунистическо�
му принципу распределения осуще�
ствить постепенно, в меру реальных
экономических возможностей. Неу�
клонный рост реальной заработной
платы рабочих и служащих и оплаты
трудодня колхозников, по мере по�
вышения производительности тру�
да, а также политика систематичес�
кого снижения цен на предметы по�
требления должны стать важнейшим
рычагом перехода к коммунистичес�
кому принципу распределения.

В первую очередь ВКП(б) ставит
своей задачей обеспечить распреде�
ление по потребностям основных
предметов питания (хлеб, мясо, са�
хар, овощи, жиры), а далее — про�
мышленных товаров первой необхо�
димости и массового спроса с тем,
чтобы в дальнейшем перейти посте�
пенно к распределению по потреб�
ностям всех предметов потребле�
ния». (Ф. 629… Л. 40).

Н.С. Хрущёв и его единомыш�
ленники предпочли иной вариант
перехода к распределению по по�
требностям. В третьей Программе
КПСС записано:

«В результате выполнения задач,
намечаемых партией в области подъ�
ёма благосостояния народа, Совет�
ский Союз значительно продвинет�
ся по пути практического осуществ�
ления коммунистического принци�
па распределения по потребностям.

В итоге двадцатилетия обществен�
ные формы потребления будут по
своей сумме составлять примерно
половину всей суммы реальных до�
ходов населения. Это даст возмож�
ность осуществить за счёт общества:

— бесплатное содержание детей в
детских учреждениях и школах�ин�
тернатах (по желанию родителей);

— материальное обеспечение не�
трудоспособных;

— бесплатное образование во всех
учебных заведениях;

— бесплатное медицинское обслу�
живание всех граждан, включая
обеспечение медикаментами и сана�
торное лечение больных; 

— бесплатное пользование квар�
тирами, а также коммунальными ус�
лугами;

— бесплатное пользование ком�
мунальным транспортом;

— бесплатное пользование неко�
торыми видами бытового обслужи�
вания…» (XXII съезд… Т. III. С. 302).

На практике закрепился именно
этот вариант. Его достоинство состо�
яло в том, что появилась возмож�
ность частично передать распределе�
ние общественных фондов общест�
венным организациям, в частности
— профсоюзам. Но в целом это был,
безусловно, инструмент повышения
благосостояния населения, тогда как
его роль в переходе к распределению
по потребностям была ограничена,
так как распределение обществен�
ных фондов потребления часто осу�
ществлялось в зависимости от трудо�
вого вклада граждан.

По критерию практики

Главным критерием теорий, про�
грамм и планов является, как извест�
но, практика. XXII съезд КПСС убе�
дительно показал, что не принятая,
оставшаяся в виде последней редак�
ции проекта программа ВКП(б),
разработанная в 1947 году, успешно
выполнялась. Хрущёв в Отчётном
докладе ЦК КПСС съезду доклады�
вал, что в 1961 году будет выплавле�
но 51,1 миллиона тонн чугуна, сва�
рен 71 миллион тонн стали, добыто
513 миллионов тонн угля и 166 мил�
лионов тонн нефти. Таким образом,
все названные в последней редакции
конкретные количественные пока�
затели производства менее чем за 15
лет были выполнены, а по стали пе�
рекрыты почти на 20%, по добыче
нефти — в 2,76 раза. 

К сожалению, подобного нельзя
сказать о принятой XXII партсъез�
дом Программе. Вскоре после съез�
да, вразрез с его решениями, были
повышены цены на некоторые про�
довольственные товары массового
спроса, что вызвало протест прежде
всего рабочего класса. Получилось,
что отказ от диктатуры рабочего
класса обернулся отказом учитывать
его первоочередные интересы. Де�
магогией оказались и заявления
Хрущёва о росте внутрипартийной
демократии. Если в 1956 году состо�
ялось 72 заседания Президиума ЦК
КПСС, то в 1962 году — только 27 за�
седаний. Между тем Президиум ЦК,
в соответствии с принятым на съезде
Уставом партии, являлся высшим
руководящим органом между плену�
мами ЦК. Хрущёв же перенёс руко�
водство партией в секретариат ЦК,
который, в соответствии с Уставом
КПСС, отвечал лишь за организа�
цию проверки исполнения и кадро�
вые вопросы. 

Ближайшим результатом такого
политического поведения Н.С. Хру�
щёва стал октябрьский пленум ЦК
1964 года, а дальним… Его мы и сего�
дня чувствуем каждодневно.

Виктор ТРУШКОВ.

Величественность предстоящего события подчёркивалась уже тем, что 17 октя�
бря 1961 года впервые распахнул свои двери Кремлёвский Дворец съездов. Его от�
крытие становилось крупным событием и внутрипартийной жизни КПСС: если на
трёх предыдущих послевоенных партсъездах каждый делегат представлял 5 тысяч
партийцев, то теперь — 2 тысячи, то есть представительство коммунистов на съез�
де с открытием этого дворца выросло в два с половиной раза. 31 октября 4800 де�
легатов покидали съезд окрылёнными, приняв Программу развёрнутого строи�
тельства коммунизма. Но одновременно у большинства из них, как говорят, 
на сердце кошки скребли: ночью возле ленинского Мавзолея появился свежий
холмик сырой земли, потому что накануне они единодушно проголосовали: «При�
знать нецелесообразным дальнейшее сохранение в Мавзолее саркофага с гробом
И.В. Сталина, так как серьёзные нарушения Сталиным ленинских заветов, зло�
употребления властью, массовые репрессии против честных советских людей и
другие действия в период культа личности делают невозможным оставление гроба
с его телом в Мавзолее В.И. Ленина». Эти два крепко сцепленные друг с другом
события навечно остались атрибутами XXII съезда КПСС.
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С ЕГОДНЯ ПЕРЕД КОМ�
МУНИСТАМИ стоит
важная задача: объек�

тивно проанализировать как
поведение власти в ходе про�
шедшей кампании, так и свои
собственные упущения. К
следующей битве КПРФ обя�
зана подойти мобилизован�
ной и модернизированной,
сильной и современной. И
начинать эту работу надо пря�
мо сейчас.

Как действовала и, без со�
мнения, продолжит действо�
вать власть? Прежде всего она
постаралась затруднить про�
хождение в Госдуму кандида�
тов от оппозиции законода�
тельными инструментами.
«Правила игры» меняются пе�
ред каждыми выборами так,
чтобы создать неблагоприят�
ные условия для оппозицион�
ных сил. На минувших выбо�
рах все рекорды по искусст�
венному ограничению конку�
ренции были побиты.

По конъюнктурным сооб�
ражениям возвратив одно�
мандатные округа, власть ус�
тановила их границы таким
образом, чтобы создать до�
полнительные трудности для
агитации кандидатам, не
имеющим, в отличие от «еди�
нороссов», мощных финан�
совых и административных
ресурсов. К тому же их гра�
ницы определились лишь в
прошлом году. А при отсутст�
вии широкого доступа к
СМИ это не позволило боль�
шинству выдвиженцев от
КПРФ добиться нужной уз�

наваемости и дойти до каж�
дого избирателя.

Сыграл свою роль и пере�
нос выборов с декабря на на�
чало осени. Основная фаза
кампании пришлась на летнее
время, когда люди наименее
восприимчивы к политичес�
кой агитации. Делалось всё
для того, чтобы оппозицион�
ный электорат на участки не
пришёл.

Кроме законодательных
инструментов, властью был
пущен в ход набор традици�
онных манипулятивных тех�
нологий: очернение кандида�
тов�коммунистов в эфире фе�
деральных телекомпаний,
распространение лживой ин�
формации о соглашательстве
нашей партии и т.д. и т.п. Из�
вестны случаи уничтожения
агитпродукции КПРФ. К то�
му же нам мешали проводить
встречи с избирателями. Не�
посредственно в день выбо�
ров вбрасывались бюллетени,
на участки организованно
подвозили людей, голосую�
щих по открепительным удо�
стоверениям, бюджетников
административно принужда�
ли в день голосования к под�
держке «партии власти». Про�
тив КПРФ были выдвинуты
несколько спойлеров, в том
числе пресловутые «Комму�
нисты России», нагло ис�
пользовавшие нашу символи�
ку и нашу программу. В целом
спойлеры отняли у партии до
6—8% голосов избирателей.

Таким образом, состояв�
шиеся 18 сентября выборы

невозможно считать откры�
тыми и легитимными. Ре�
зультаты опросов социологов
показывают, что уровень до�
верия граждан как к самой
электоральной процедуре,
так и к сформированному на
её основе законодательному
органу критически низок. И
это — результат действий
власти, превратившей выбо�
ры в клоунаду.

В ТО ЖЕ ВРЕМЯ есть и
внутренние причины
тех итогов, к которым

мы пришли в результате вы�
боров. И о них я хочу предло�
жить поговорить подробнее,
чтобы мы смогли проделать
работу над ошибками. Она
сейчас очень нужна: без неё
нам трудно будет восстано�
вить и тем более усилить
свои позиции. Давайте по�
мнить: мы с вами, товарищи,
отвечаем не только перед
партией, мы отвечаем перед
всеми трудящимися страны.
И стыдно коммунистам по�
лучать на выборах в России,
родине Великого Октября,
13% голосов.

О каких внутренних про�
блемах идёт речь?

В первую очередь перед
КПРФ стоит задача усилить
реальную защиту интересов
человека труда. Связь с неза�
висимыми профсоюзами се�
годня по факту отдана на от�
куп региональному активу. К
сожалению, мы не продол�
жили взаимодействие с шах�
тёрами, пострадавшими от

взрыва на шахте «Северная»,
недостаточно занимались во�
просами задержек оплаты
труда, не были всей нашей
партией рядом с ростовски�
ми горняками, кубанскими
фермерами. Да, проблемы
обусловлены и тем фактом,
что сами протестующие не
всегда идут с нами на кон�
такт, но ряд историй успеха в
этом вопросе привлёк бы на
нашу сторону большинство
сомневающихся. В против�
ном случае возникает риск
появления параллельных
Компартии социально�поли�
тических движений.

Коммунистам необходимо
способствовать образованию
всероссийской организации
независимых профсоюзов,
консолидировать деятельность
общественных движений, ини�
циативных групп, отстаиваю�
щих социальные интересы
простых людей. Поддерживать
каждого активиста, а наиболее
эффективных — выдвигать
кандидатами в депутаты. Нуж�
но доказать делом, что мы —
партия, стоящая на защите
трудового народа.

В минувшую избиратель�
ную кампанию нам не удалось
добиться существенного при�
влечения на свою сторону из�
бирателей из социальных сег�
ментов, находящихся за пре�
делами нашего «ядерного
электората», хотя потенци�
альные возможности для это�
го были. Всё больше людей
из�за разрастающегося кризи�
са обеспокоены состоянием

дел в стране и своим матери�
альным положением. Число
бедных у нас доходит до 70%.
Это две трети населения! Но
очень многие из них или не
пришли на выборы, или не
стали голосовать за нас. Поче�
му? Думаю, причина кроется
в том, что люди устали от кри�
тики, не подкреплённой дей�
ствиями. Партия давно
вскрывает существующие
проблемы, доводит их до из�
бирателя, говорит открыто и
честно о том, до чего либе�
ральное правительство довело
страну. Но при этом ничего в
жизни людей не меняется.
Между тем люди�то нуждают�
ся в политической силе, кото�
рая способна им помочь.

Многие скажут: а как мы
поможем, если у нас нет пар�
ламентского большинства?
Получается замкнутый круг:
возможности влияния огра�
ничены, а без этого доверия
не завоюешь. Без доверия же
большинства не получишь.
Это отчасти верно. Конечно,
наша борьба — это не бульвар,
усаженный цветами, со ска�
меечками и мороженым.
Власть годами вытравливает
все возможности для действия
оппозиции в легальном поли�
тическом поле, прижимает
всех, кто с ней не согласен, к
обочине. Но всё же какие�то
варианты у нас есть. И если
всерьёз разобраться, не такие
уж и маленькие.

Мы достаточно грамотно
критиковали действия прави�
тельства, но не выступили
чётко за его отставку. Сделать
это ещё не поздно. Одновре�
менно с внесением вотума не�
доверия можно предложить и
свой альтернативный кабинет
министров, распространив
подобную тактику и на регио�
нальный уровень. На каждое
решение либерального прави�
тельства следует предлагать
своё видение проблемы. Гово�
рить громко, обращаясь к
массам, ничего не боясь. Лю�
бая нерешительность и коле�
бания только ослабляют наши
позиции.

Н Е ВЫРАЗИЛА ПОКА
КПРФ и своего отно�
шения к курсу прези�

дента и к государственному
устройству страны. На под�
держку со стороны федераль�
ной власти и на то, что она
возьмёт на вооружение наши
передовые идеи, рассчиты�
вать не приходится. Стратеги�
чески наша партия не друг, а
враг действующей олигархи�
ческой системы. Поэтому все
действия этой системы в отно�
шении коммунистов направ�
лены в конечном счёте на то,
чтобы нас ослабить и уничто�
жить. Поддержкой главы госу�
дарства пользуется «Единая
Россия», КПРФ никогда та�
кой поддержки не получит.
Кремль будет нас «разводить»,
склонять к консенсусам, а в
конечном счёте — проглотит и
даже косточек не выплюнет.

Поэтому, чётко позицио�
нируя себя в данном вопросе,
мы ничего не теряем, зато
приобретаем вес и в рядах на�
ших сторонников, и в рядах
людей, недовольных нынеш�
ним несправедливым, капи�
талистическим обществен�
ным строем. А таких людей
становится всё больше.

Нам нужно сформировать
ясную, понятную народным
массам альтернативу нынеш�
нему президенту и его курсу.
Нам непозволительно сли�
ваться в отношении к прези�
денту с «единороссами» и жи�
риновцами. Если какие�то по�
зиции в политике Кремля сов�
падают с нашими партийны�
ми установками, то их следует
выделять как элементы нашей
программы, а не как поддерж�
ку чуждой нам политики. На�
оборот, такие позиции мы
должны развивать в направле�
нии нашей конечной цели —
борьбы за справедливое соци�
алистическое государство.

Чтобы в глазах избирате�
лей быть настоящей альтер�
нативой нынешней власти,
КПРФ — первая по значимо�
сти оппозиционная партия
страны — должна иметь чёт�
кое представление о том, кто

должен быть президентом и
какой должна быть Консти�
туция, поскольку нынешняя
не обеспечивает реально�
го представительства народа.

Жёстко поставив на повест�
ку дня вопрос отставки либе�
ральных министров и высту�
пив с проектом реформы Кон�
ституции РФ в сторону социа�
лизма, демократизации, пре�
кращения правления капита�
листов и коррумпированных
чиновников, КПРФ уже сего�
дня может начать тем самым
подготовку к президентской
кампании 2018 года. Компар�
тия должна доказать всем, что
у неё есть видение будущего
России и что она демонстриру�
ет силу и решимость в дости�
жении поставленных целей.

Д ЛЯ ПОЛУЧЕНИЯ ШИ�
РОКОЙ народной под�
держки имеет смысл

чётче определить некоторые
наши позиции по историчес�
ким вопросам. Если они не
имеют большого значения
для политической борьбы на
современном этапе, то не
концентрировать на них своё
внимание, чтобы не отталки�
вать от нас избирателей.
Нужно идти в ногу со време�
нем, а не доставать из шкафа
пусть и добротное, но вышед�
шее из моды платье. Социа�
лизм не остался там, за пово�
ротом, в XX веке, — он всегда
современен и молод. Социа�
листическая идея не умрёт
никогда, она и сейчас попу�
лярна в мире. И с конца 1980�х
годов она напиталась многи�
ми новыми принципами и
смыслами. Давайте возвысим
её с учётом всех особеннос�
тей нашего времени. 

Борьба за умы молодёжи —
вот стратегия партии! Пред�
лагаю в связи с этим провес�
ти международный молодёж�
ный социалистический фо�
рум и развернуть на нём дис�
куссию о социализме XXI ве�
ка. Нам нужно, уважая исто�
рическое прошлое, завоевать
идеологическое лидерство в
сегодняшних условиях, пове�

сти за собой широкие массы,
движимые идеями социаль�
ной справедливости.

Одним из перспективных
направлений в работе по рас�
ширению электората КПРФ
могла бы стать и защита на�
шей партией малого пред�
принимательства от гнёта
крупного капитала и правя�
щей олигархии. Поддержка
вышедшего из народа и не
имеющего отношения к гра�
бительской приватизации и
криминалу предпринимателя
вполне укладывается в рамки
идеи социального государст�
ва. Так как все правые и цен�
тристские партии в России
провалились, данный соци�
альный сегмент остаётся без
политического представи�
тельства. В то же время он ак�
тивен, тянется к идее соци�
альной справедливости и по�
тому способен дать прирост
поддержки коммунистов.

Нужно усилить и нашу
внутрипартийную техноло�
гическую работу. Все пред�
стоящие региональные и ме�
стные избирательные кампа�
нии надо сделать ступенями
на пути к следующим парла�
ментским выборам 2021 года.
Для этого в отделениях потре�
буется сформировать коман�
ды, обеспеченные политтех�
нологическими, экспертны�
ми и иными необходимыми
ресурсами. Приоритет целе�
сообразно отдавать популяр�
ным политикам, а также мо�
лодым кандидатам. Необхо�
димо, чтобы они уже сейчас
начинали работу во дворах 
с избирателями, создавали
службы социальной и юри�
дической помощи, формиро�
вали конкретные истории ус�
пеха. Им следует активно вы�
ходить в медиапространство
и социальные сети, высту�
пать экспертами по наиболее
значимым социальным и
экономическим вопросам,
добиваться результатов хотя
бы локального характера.
Именно такая цепочка ма�
лых, но значимых и успеш�
ных дел должна стать крите�
рием для продвижения поли�
тиков от партии.

Необходимо запустить ак�
тивную кадровую программу.
КПРФ должна стать социаль�
ным лифтом для молодёжи из

Выборы: работа над ошибками
Завершившаяся избирательная кампания даёт нам возможность оценить

многое, прежде всего — нас самих, партию, её возможности. А также наших
противников: на что они способны, их сильные и слабые стороны. Сразу скажу:
оцениваю результаты выборов как очень тревожные, требующие от нас переос#
мысления и текущей повестки, и наших методов борьбы. С одной стороны, на#
ша фракция в парламенте потеряла в численном составе, а «Единая Россия»
вкупе со своими сателлитами получила супербольшинство. С другой — КПРФ
остаётся основной оппозиционной силой страны. Но именно поэтому на каждом
из нас, коммунистов, в условиях жесточайших экономических неурядиц лежит
колоссальная ответственность за будущее России. Если мы не вернём её на
прогрессивный путь развития, то этого за нас не сделает никто.

Мещанство
и теория конвергенции 

Названный труд В.И. Ленин завер�
шил в июне 1916 года, а впервые он был
напечатан в апреле 1917 года. Целый
век идеологи мирового капитала не ос�
тавляют усилий, чтобы предать забве�
нию этот ленинский шедевр марксист�
ской мысли. Для этого именно в истек�
шие сто лет разрабатывались и разраба�
тываются ими различного рода концеп�
ции, альтернативные, по их убеждению,
ленинской теории империализма. Все
они призваны затемнить, затушевать
научно аргументированное Лениным
определение сущности и особенностей
высшей стадии капитализма: «Импери�
ализм есть особая историческая стадия
капитализма. Особенность эта троякая:
империализм есть (1) — монополисти�
ческий капитализм; (2) — паразитичес�
кий или загнивающий капитализм; (3)
— умирающий капитализм».

Все буржуазные теории, якобы явля�
ющиеся альтернативой ленинской тео�
рии империализма, рассчитаны прежде
всего на мещанское сознание. Вкратце
скажем о нём до прямого обращения к
сути самих теорий.

По поводу загнивания и умирания ка�
питализма уже в 70�е годы минувшего
века в среде советского интеллигент�
ского мещанства с избытком было ядо�
витого ёрничества: «Нам бы так загни�
вать при их зарплате, пенсиях и пособи�
ях! Там супермаркеты ломятся от изоби�
лия продуктов, а у нас? А какой у них
сервис!» Зубоскальство в отношении
скромной жизни победителей 1945 года
и социально успешной — побеждённых
являлось типичным в пору горбачёв�
ской перестройки. Тогда вопрос о цене
материального благополучия ведущих
стран Запада («золотым миллиардом»
их назовут позже) оказался не то что в
тени, а на свалке общественного мне�
ния в СССР. Тон в нём задавало интел�
лигентствующее мещанство. Понятно
почему: большинство революционных
пассионариев пало смертью храбрых на
полях Великой Отечественной, а остав�
шиеся в живых надорвались в непо�
сильном труде в послевоенные годы.

Советский мещанин (а именно он со�
ставлял активное и агрессивное ядро
так называемого среднего класса  — гу�
манитарной и инженерно�технической
интеллигенции, высококвалифициро�
ванных рабочих, служащих) ничего не
желал слышать о цене социального пре�
успевания «империалистических наций»
(Ленин): ни о нещадной эксплуатации
ими стран Африки, Азии, Латинской
Америки, ни об изощрённой жестокос�
ти империалистической политики нео�
колониализма. Ничего не желал он слы�
шать и о несопоставимости жертв

СССР и США с Европой в годы Второй
мировой войны.

Советский мещанин�обыватель же�
лал того, что манило его на сытом Запа�
де: не просто массового производства
высококачественных товаров бытового
назначения, а их изобилия с переизбыт�
ком, как в Париже, Лондоне и Нью�
Йорке. Ну и, конечно, такого же соци�
ального комфорта, как там… Для этого
надо было распрощаться с революцион�
ностью советского прошлого, чего же�
лали и либеральствующий мещанин�гу�
манитарий, и деловой, энергичный ме�
щанин�технократ. К революции на Кубе
и тот, и другой отнеслись с эдакой сен�
тиментальной обывательской симпати�
ей: «Как красивы и молоды эти барбу�
дос!» Но эта революция была так далеко
и лично от них ничего не требовала. Им
даже нравилось изображать задорную
революционность: «Вива Куба! Но паса�
ран!» Но империализм их ничуть не тре�
вожил. Они относились к нему как к яв�
лению пережиточному: «У нас ведь во�
енный паритет с США, и мы за мирное
сосуществование».

К мещанскому интеллекту была адре�
сована теория, сыгравшая немалую роль
в буржуазном идеологическом окукли�
вании советской и партийной элиты, —
теория конвергенции, якобы сращива�
ния возможного и необходимого всего
лучшего, что есть в капитализме и соци�
ализме. Никакого тебе противоречия
между трудом и капиталом, никакой
классовой борьбы, никакой революции.
Всё мирно и к взаимному интересу.

Модификацией теории конвергенции
явилось «новое мышление» Горбачёва:
все мы (люди двух социальных систем)
плывём в одной лодке и строим общече�
ловеческий дом. Борьба с империализ�
мом отменяется. На ней ставится крест.
Что же в результате? Мировой империа�
лизм сохранился и укрепил свои пози�
ции. Советский Союз и страны социа�
листического содружества исчезли с по�
литической карты мира.

Чем же подкупила теория конверген�
ции советское интеллигентское мещан�
ство? Прежде всего тем, что она имити�
ровала интеллектуальную независи�
мость от любых идеологических «из�
мов». Демонстрировала, так сказать,
«чистую» объективность: технократиче�
ский подход к анализу и оценке реаль�
ности, вне отношений собственности,
вне классовых противоречий. Исходила
из того, что только требования науки и
техники и организации производства,
то есть управления им, определяют эко�
номическое развитие. Иными словами,
не собственность на средства производ�
ства, а менеджмент (управляющие) иг�
рают решающую роль в росте последне�
го. Поскольку управление находится в
руках директоров и менеджеров, то ру�

ководство не только производством, но
и обществом, государством должно
принадлежать им — высококвалифици�
рованным профессионалам. Этот тезис
о правительстве профессионалов до сих
пор в ходу в каждую предвыборную
кампанию в путинской России.

А что же класс капиталистов и рабо�
чий класс? А они�де становятся по�
слушны воле менеджеров и соответст�
венно классовые противоречия между
ними исчезают. Постепенно исчезает и
капитализм, да и социализм: формиру�
ется надклассовое, технократическое
государство — государство профессио�
налов.

Данный социальный миф ласкал и ла�
скает душу мещанина�«интеллектуала»,
чурающегося какой�либо политической
борьбы, малейших социальных кон�
фликтов. Но чему он отдал всю свою ду�
шу без остатка, так это главному посту�
лату теории конвергенции, сформули�
рованному американскими идеологами
У.У. Ростоу и Дж.К. Гэлбрейтом в 50�е
годы минувшего века. По их утвержде�
нию, высшей стадией развития индуст�
риального общества, при решающей ро�
ли в нём менеджеров�профессионалов,
является «стадия массового потребле�
ния», когда материальные потребности
людей полностью удовлетворены. Пря�
мо�таки всё по К. Марксу, на которого
тот же Ростоу ссылается на свой лад. На
названной стадии массовое использова�
ние личных автомашин, домов, телеви�
зоров, кондиционеров и т.д. становится
типичным.

Оба американца доказывали: единст�
венное в мире современное индустри�
альное общество, достигшее высшей
стадии развития, то есть ставшее «об�
ществом изобилия» (Гэлбрейт), — это
общество США. Остальные ведущие по
уровню развитости научно�индустри�
ального производства страны, а к ним
Ростоу и Гэлбрейт относили и СССР,
должны идти в фарватере США — с их
передовой экономикой и передовой де�
мократией.

И советский интеллигентствующий
мещанин полностью с этим согласился.
О мещанине «среднего класса» на Запа�
де, или филистере, как называл его 
К. Маркс, и говорить нечего — он безого�
ворочно принял ценности общества
массового потребления. Ленинская тео�
рия империализма, обнажающая рыноч�
ную и политическую агрессию междуна�
родных союзов монополистов, всевлас�
тие финансового капитала, неизбеж�
ность разрешения межимпериалистиче�
ских противоречий путём войны, усиле�
ние реакции во всех сферах обществен�
ной жизни — всё это потонуло в болоте
мещанского мелкобуржуазного (оппор�
тунистического) сознания, охватившего
и значительную часть рабочего класса
ведущих стран империалистического
Запада, подкупленную капиталом.

Как и почему это случилось, с про�
зрачной ясностью доказано Лениным в
его гениальном труде «Империализм,
как высшая стадия капитализма»: «По�
лучение монопольно�высокой прибыли
капиталистами одной из многих отрас�
лей промышленности, одной из многих
стран и т.п. даёт им экономическую воз�
можность подкупать отдельные про�
слойки рабочих, а временно и довольно
значительное меньшинство их, привле�
кая их на сторону буржуазии данной от�
расли или данной нации против всех ос�
тальных. И усиленный антагонизм им�
периалистических наций из�за раздела
мира усиливает это стремление. Так со�
здаётся связь империализма с оппорту�
низмом».

На последнем мы ещё остановимся.
Сейчас же отметим, что после Второй
мировой войны с падением системы ко�
лониализма мировой империализм сме�

нил тактику, но не стратегию эксплуата�
ции зависимого от него «третьего ми�
ра». Его политика неоколониализма
вкупе с использованием с максималь�
ной выгодой для себя новейших дости�
жений НТР дала возможность капиталу
развитых стран Запада подкупать боль�
шую часть «своих» рабочих. Появился
рабочий класс стран «золотого милли�
арда». Данное обстоятельство послужи�
ло основанием как для разработки но�
вомодных буржуазных теорий общест�
венного развития, так и для решения
«неортодоксальных марксистов» полно�
стью отказаться от ленинизма в между�
народном рабочем движении. От опре�
деления его сути Сталиным: «Ленинизм
есть теория и тактика пролетарской ре�
волюции вообще, теория и тактика дик�
татуры пролетариата в особенности».

Отметим весьма важное для понима�
ния главной причины поражения соци�
алистического Советского Союза в его

борьбе с империализмом. Западное об�
щество массового потребления в 70�е
годы прошлого века оказалось в жесто�
чайшем кризисе. Его спасла горбачёв�
ская перестройка, пустившая под откос
мощную советскую экономику. Можно
сказать, СССР был в одном шаге от по�
беды, но оппортунизм руководства
КПСС отдал победу евроамериканско�
му империализму. О том, что это было
так, а не иначе, свидетельствует призна�
ние президента США Дж. Картера ле�
том 1979 года в его телеобращении к
американской нации: «Это кризис, ко�
торый затрагивает сердце, душу и дух
нашей национальной воли. Мы можем
видеть этот кризис в растущих сомне�
ниях в смысле нашей жизни и в утрате
единства целей нашего народа. Подрыв
нашей веры в будущее чреват угрозой
уничтожения самого социального и по�
литического строя Америки… Впервые
большинство нашего народа верит в то,
что последующие пять лет будут хуже,
чем последние пять лет». Но лидеры За�
пада боролись, а лидеры СССР сдались.

Опасность,
о которой писали классики

Новомодные буржуазные концепции
постиндустриального информационно�
го общества по сути являются дочерни�
ми теориями конвергенции. Их стерж�
невая основа — общество массового по�
требления. Оно стало возможным бла�
годаря технологическому прорыву
(рождению высокопроизводительных
массовых конвейерных технологий),
создавшему возможность резкого уве�
личения производства товаров и услуг. В
этом был заинтересован капитал не
только в силу погони за максимальной
прибылью, но и чтобы «подкормить»
большинство пролетариев, дабы иметь
их на своей стороне — на стороне импе�
риалистических наций. Немалую роль в
увеличении производства товаров и ус�
луг массового спроса сыграла и борьба
рабочего класса за свои права — борьба
профсоюзов за интересы трудящихся.
Так что произошло совпадение интере�
сов антагонистических классов, что,
конечно же, требовало сугубой полити�
ческой бдительности от авангарда тру�
дящегося класса пролетариев — от ком�
мунистов. Была ли она проявлена — об
этом скажем позже.

В обществе массового потребления
резко выросла сфера услуг — сервисный

сектор экономики. Данный факт Ростоу
охарактеризовал как переход от индуст�
риального общества («стадии зрелос�
ти», по тому же Ростоу) к обществу
постиндустриальному, и это дало осно�
вание постиндустриалам утверждать,
что идёт быстрое сужение ядра пролета�
риата — промышленных рабочих. Стало
быть, сужается и социальная база марк�
сизма, его будущее оказывается под во�
просом. Таков вывод постиндустриалов,
но никак не коммунистов — марксис�
тов�ленинцев. Нет, не исчезает промы�
шленный рабочий класс. Исчезает наше
старое представление о нём. Усложня�
ется структура рабочего класса в связи с
интеллектуализацией промышленного
труда. Современный совокупный рабо�
чий класс вбирает в себя пролетариев
умственного и физического труда. Здесь
позволим себе необходимое, на наш
взгляд, отступление.

В ведущих странах буржуазного мира

уже второе десятилетие идёт процесс
новой индустриализации — выведение
научно�индустриального производства
на новый технологический уровень. Без
этого немыслимо дальнейшее развитие
производительных сил общества, а для
капитала — извлечение максимальной
прибыли. Понятно, что при неоиндуст�
риализации в первую очередь развивает�
ся промышленный пролетариат, через
труд которого материализуются новей�
шие достижения науки и техники. Ска�
занное не противоречит ленинской ха�
рактеристике империализма как парази�
тического и загнивающего капитализма.
«Было бы ошибкой, — писал Ленин, —
думать, что эта тенденция к загниванию
исключает быстрый рост капитализма».
«Но этот рост, — подчёркивал он, — не
только становится вообще более нерав�
номерным, но неравномерность прояв�
ляется также, в частности в загнивании
самых сильных капиталом стран (Анг�
лия)». Сегодня место Англии занимают
США, государственный долг которых
достиг астрономических размеров.

Неоиндустриализация — объективная
потребность общественного прогресса в
эпоху империализма. Она даёт о себе
знать и в современной капиталистичес�
кой России. В последние три�четыре го�
да мы являемся свидетелями того, как
передовая на данный момент буржуаз�
ная экономическая мысль, отражающая
интересы промышленного капитала, на�
стойчиво атакует либеральную эконо�
мическую модель, в прокрустово ложе
которой загнали страну олигархи в 1990�е
годы. Это противостояние персонифи�
цировано: Глазьев, Гринберг, Цаголов,
Губанов, др. против Илларионова, Мау,
Уринсона и иных апологетов Высшей
экономической школы (Кудрин, Греф,
Набиуллина). Но до сих пор российский
промышленный капитал проигрывает —
президент РФ не на его стороне.

Новая индустриализация — это коли�
чественный и качественный (научно�
технический) рост рабочего класса. Для
коммунистических партий Запада и
России это объективное условие для ор�
ганизации борьбы пролетарского клас�
са за власть. Но для буржуазных партий
это возможность пропитать буржуаз�
ным духом сознание рабочих, обуржуа�
зить его — на Западе в условиях общест�
ва массового потребления, в России в
условиях общества с сильным мелко�
буржуазным элементом. Так что, под�
держивая курс на новую индустриализа�

цию, мы, коммунисты, обязаны по�
мнить о названной опасности. В битве
за рабочий класс наш противник не по�
жалеет своих сил.

Ещё до наступления эпохи империа�
лизма Ф. Энгельс обратил особое вни�
мание на то, как за счёт эксплуатации
колоний капитал Англии развращал ан�
глийского рабочего, стряхивая в его
карман нечто существенное от дележа
баснословной колониальной добычи. В
письме к К. Марксу от 7 октября 1858
года он писал: «Английский пролетари�
ат фактически всё более и более обур�
жуазивается, так эта самая буржуазная
из всех наций хочет, по�видимому, дове�
сти дело, в конце концов, до того, что�
бы иметь буржуазную аристократию и
буржуазный пролетариат рядом с буржу�
азией. Разумеется, со стороны такой на�
ции, которая эксплуатирует весь мир,
это до известной степени правомерно».

К. Маркс заметил в то время: «Анг�

лийские рабочие вожди продались». В
1882 году Ф. Энгельс 12 сентября пишет
Каутскому: «Вы спрашиваете меня, что
думают английские рабочие о колони�
альной политике? То же самое, что ду�
мают о политике вообще. Здесь нет ра�
бочей партии, есть только консерватив�
ные и либеральные радикалы, а рабочие
преспокойно пользуются вместе с ними
колониальной монополией Англии и её
монополией на всемирном рынке».

Эти и другие им подобные выписки из
прямых заявлений Маркса и Энгельса
Ленин приводит в своей статье «Импери�
ализм и раскол социализма» (1916 г.) для
того, как он объясняет: «Чтобы читатели
могли в целом изучить их. А их необходи�
мо изучить, в них стоит внимательно вду�
маться». И сегодня этот ленинский совет
— в целом (не касаясь частностей) изу�
чить и внимательно вдуматься — чрезвы�
чайно актуален. Поставьте на место Анг�
лии перед закатом её имперской мощи (с
её монополией на всемирном рынке) со�
временные Соединённые Штаты Амери�
ки, и вы получите ответ на вопрос: что
думают сегодня американские рабочие о
политике вообще и почему они именно
так — по�буржуазному — думают. То же
самое можно сказать и о рабочих стран
«золотого миллиарда». Не о всех, конеч�
но, но, увы, о многих.

Для того чтобы они, рабочие, в боль�
шинстве своём не думали иначе, то есть
не думали по�пролетарски, и разраба�
тываются буржуазными идеологами те�
ории, подобные теории постиндустри�
ального общества. Закат империалисти�
ческой мощи США уже начался. Для то�
го чтобы как можно дольше оттянуть
его конец, и предназначены разного ро�
да буржуазные теории в качестве проти�
воядия марксизму�ленинизму. Нацеле�
ны они прежде всего на образованную,
мыслящую часть общества, дабы преду�
предить у неё возможность малейшего
проблеска мысли о классовой борьбе, о
революционном преобразовании капи�
талистического общества. Именно по�
этому они сугубо технократичны и
внешне внеидеологичны и аполитичны.

Вот, к примеру, какую характеристику
даёт постиндустриальному обществу
один из его ведущих теоретиков амери�
канец Даниел Белл: «Постиндустриаль�
ное общество есть такое общество, в
экономике которого приоритет пере�
шёл от преимущественного производст�
ва товаров к производству услуг, прове�
дению исследований, организации сис�

«Единая Россия» — партия олигархического капитала безраз�
дельно господствует в Государственной думе. Рейтинг президен�
та РФ Путина сказочно высок. Ещё витает в воздухе патрио�
тизм, вызванный Крымской весной. Но в обществе тревожно:
социально�экономический кризис, о приближении конца кото�
рого уж сколько раз оповещало страну правительство, набирает
обороты . Что будет завтра? Данное обстоятельство отягощает�
ся санкциями Запада против России и его прямой угрозой ей со
стороны США, НАТО. В условиях углубляющейся кризисной
ситуации коммунистам, чтобы определить свою позицию, самое
время обратиться к ленинской работе «Империализм, как выс�
шая стадия капитализма». К работе, сто лет замалчиваемой в
буржуазном мире, в том числе и в путинской России.

ЗЗЗЗааааммммееееттттккккииии    ппппууууббббллллииииццццииииссссттттаааа    кккк    ссссттттооооллллееееттттииииюююю    ннннааааппппииииссссаааанннниииияяяя
ВВВВ....ИИИИ....     ЛЛЛЛеееенннниииинннныыыымммм    ррррааааббббооооттттыыыы    ««««ИИИИммммппппееееррррииииааааллллииииззззмммм,,,,
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От оппортунизма
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В РЕМЯ ОТКРОВЕННОГО раз�
говора давно созрело и даже пе�
резрело. 

Отрицательно сказались попытки
фактически вывести из�под критики
президента В.В. Путина, хотя именно
он и является символом и во многом
творцом всего того безобразия, кото�
рое происходит в стране. И никаки�
ми заклинаниями о его неосведом�
лённости, ни Крымом или войной в
Сирии против террористов его дейст�
вия внутри страны оправдать или
сгладить нельзя.

Поэтому позиция Коммунистичес�
кой партии Российской Федерации
по отношению к президенту как гла�
ве режима должна была стать одно�
значной и политически вразумитель�
ной. Нам необходимо было подчерк�
нуть публично, что В.В. Путин —
ученик и продолжатель разрушитель�
ного дела Горбачёва, которого он на�
граждает орденами, и Ельцина, па�
мять которого действующий прези�
дент публично чествует. 

Тот же Жириновский был в критике
режима и в радикализме предложе�
ний, а особенно в их подаче, куда бо�
лее жёстким и убедительным, чем
представители КПРФ. Он, конечно,
хитрил, выступал как безнравствен�
ный шут, но даже эта его демагогия
сработала. А наши негативные оценки
власти были бы и принципиальными,
и от души и уже поэтому звучали бы
убедительно. Вместо этого коммунис�
ты на телеэкране выглядели вяло, хо�
тя каждая фраза должна была бы бить,
как пуля в лоб. Почему�то не было за�
явлено, что с нашим приходом к влас�
ти все, кто замечен в преступлениях,
наносящих ущерб интересам народа и
России, предстанут перед судом тру�
дового народа.

Д РУГАЯ ВАЖНЕЙШАЯ про�
блема — организационная ра�
бота в партии. Она решающим

образом влияет на эффективность
всей деятельности КПРФ. Мы в не�

малой степени упустили работу не�
посредственно с региональными
партийными отделениями. Именно
поэтому многие из них больше забо�
тятся о том, чтобы хорошо выгля�
деть в бумажных отчётах, отсылае�
мых в ЦК, и мало тревожатся о по�
вседневной работе в пролетарской
среде, о реальном авторитете среди
трудящихся своего региона, города,
района. 

Пример тому — региональное от�
деление КПРФ Челябинской обла�
сти. Даже в столице Южного Урала,
одном из крупнейших индустри�
альных центров страны с богатыми
революционными традициями, не
во всех районах есть первичные от�
деления. Такая ситуация сложилась
из�за отсутствия налаженной орга�
низационной работы областного
комитета. Обком не владеет ситуа�
цией на местах, нет наработанных
связей с местными отделениями. И
вполне закономерно, что при такой
постановке работы даже организа�
цией встреч с избирателями канди�
датам приходилось заниматься са�
мостоятельно. Между тем каждый
из выдвинутых товарищей имел
мандат высшего органа нашей пар�
тии — съезда КПРФ. Но мне не да�
ёт покоя вопрос: такое положение
дел только ли в Челябинском ре�
гиональном отделении?

Н АДО ПРИЗНАТЬ, что недо�
статки в постановке повсед�
невной организационно�ка�

дровой работы являются в немалой
степени следствием того, что мы в
деятельности КПРФ слишком ув�
леклись парламентским направле�
нием в ущерб всему остальному. А
когда нет каждодневной связи пар�
тийных комитетов с трудовыми
коллективами (а это болезнь мно�
гих региональных отделений), нет
систематической организаторской
работы, то и наши выборные кам�
пании начинают превращаться в

коммерческие мероприятия. Тогда
даже при скромном партийном бю�
джете деньги требуются уже не
только на изготовление агитацион�
ных материалов, но и на… их рас�
пространение. Иногда даже отдель�
ные члены партии, взяв деньги за
распространение агитационных
материалов, отправляют эти агитки
не избирателям, а на городскую
свалку. Так было, например, в за�
крытом городе Трёхгорный Челя�
бинской области. Стоит ли после
этого удивляться, что партия здесь
получила всего лишь 9% голосов.

После прошедших выборов на�
ступила для КПРФ пора на всех
уровнях — от первички до руковод�
ства партии — оглядеться и извлечь
серьёзные уроки из последней из�
бирательной кампании. Выучить
самый первый урок — это перейти
на ленинский стиль партийной ра�
боты и жизни. Нам крайне необхо�
димо возродить работу в трудовых
коллективах, проникать туда где�то
через профсоюзный актив, где�то
через наших партийцев… В общем,
любыми путями. Иначе нас может
ждать судьба Компартии Украины.
Особенно если в самом начале ра�
боты Думы нового созыва мы не за�
явим ясный и твёрдый политичес�
кий ультиматум нынешней власти.
В чем он должен заключаться?

Во�первых, надо напомнить, что
четверть века в России правят капи�
талисты, в том числе последние
пятнадцать лет — партия «Единая
Россия» во главе с В.В. Путиным.
Результаты реставрации капитализ�
ма в России не просто плачевны —
они катастрофичны в настоящем и
гибельны для страны и нашего на�
рода в обозримой перспективе. У
коммунистов есть право предъяв�
лять это обвинение власти. Под ру�
ководством большевистской пар�
тии, возглавляемой Сталиным, на�
роды СССР всего за семь лет, с 1945
по 1952 год, не только полностью

восстановили разрушенные войной
города и сёла, заводы и шахты, но и
создали атомный щит державы. Уже
к началу 1950�х годов СССР вышел
на уровень сверхдержавы. Итоги 
же пятнадцатилетнего правления
«Единой России» и В.В. Путина у
всех на глазах. Причём от этих ито�
гов у очень многих в глазах слёзы.

Во�вторых, КПРФ следует твёрдо
заявить: нечего нашим противни�
кам кивать на «наследие коммунис�
тов». Четверть века господства в
России капиталистических поряд�
ков, причём в последние 15 лет ус�
танавливаемых Путиным и его де�
тищем ЕР, означают, что вся полно�
та ответственности за положение в
сфере обороны, экономики, науки,
культуры, образования, здраво�
охранения, обеспечения социаль�
ных интересов народов РФ и т.д.
сегодня лежит только на нынешней
власти и её партии.

В�третьих, результаты сентябрь�
ских выборов не столько сфальси�
фицированы, сколько навязаны на�
роду режимом путём тотальной лжи
о прошлом, настоящем и будущем
России. Массовое сознание было
просто�таки изнасиловано.

В четвёртых, КПРФ готова участ�
вовать в текущей работе новой Ду�
мы и сотрудничать с президентом
Путиным лишь в том случае, если
они примут (к рассмотрению) тот
пакет законов, с которым партия
шла на выборы: 

а) Закон о референдуме, позволя�
ющий выносить на всенародное об�
суждение любой вопрос жизни об�
щества, вплоть до досрочного рос�
пуска Федерального собрания и
импичмента президента;

б) Закон о порядке отзыва депу�
татов всех уровней в любое время
по требованию избирателей;

в) Закон о национализации всех
природных богатств и базовых от�
раслей промышленности; 

г) Закон о прогрессивной налого�
вой шкале и социально ориентиро�
ванном бюджете РФ на переходный
период;

д) Закон о Государственном бан�
ке и монополии внешней торговли;

е) Закон о государственном регу�
лировании розничных цен с отсчё�
том от цены производителя;

ж) Закон о винно�водочной и та�
бачной монополиях;

з) Закон об общественном кон�
троле над ведущими средствами
массовой информации, включая
все телевизионные каналы, с целью
исключения пропаганды насилия,
жестокости, моральной вседозво�
ленности, а также о введении
«квотного» предоставления в СМИ
любых видов собственности трибу�
ны парламентским (имеющим дум�
ские фракции) партиям России; 

и) Закон о школьной реформе,
предусматривающий отмену ЕГЭ и
возврат к единой федеральной об�
разовательной учебной программе
для всех типов средней школы при
исключении из программы фальси�
фикации истории советской эпохи. 

Коммунисты не намерены разде�
лять с «Единой Россией» мораль�
ную и политическую ответствен�
ность за штампуемые «партией вла�
сти» антинародные законы. Осуще�
ствив такой шаг, мы подтвердим,
что обоснованно считаем себя ком�
мунистами. Коммунист — это тот,
кто в условиях буржуазного обще�
ства ориентирует массы на восста�
новление Советской власти и каж�
додневно организует массы на
борьбу с капиталистическим жиз�
неустройством. 

Народ, даже если он этого и не
осознаёт полностью, посылает де�
путатов от КПРФ в Думу не для ра�
боты над буржуазными законами
(этим во всех парламентах занима�
ются посланцы буржуазии и соци�
ал�демократы), а для борьбы за по�
литическую власть народа. 

Пора депутатам�коммунистам
рассматривать некоммунистичес�
ких депутатов в Думе не как «кол�
лег», а как политических противни�
ков. В такой позиции нет ни малей�
шего грана пресловутого «экстре�
мизма», это — обычное проявление
большевистской, ленинской прин�
ципиальности.

КПРФ сегодня осталась даже в
меньшем меньшинстве, чем рань�
ше, но это — вполне закономерный
результат наших ошибок. Будут ли
сделаны из этого верные выводы,
зависит не только от Центрального
Комитета, но и от каждого комму�
ниста.

Иван НИКИТЧУК.
Член ЦК КПРФ, 

председатель ЦС РУСО.

Пора извлекать уроки
трудового народа. Предстоит
проанализировать возможно�
сти и целесообразность дого�
вориться с лидерами партий,
выражающими общественное
мнение, которые не прошли в
Госдуму, но близки нам по
своим политическим взгля�
дам. Им следует дать предва�
рительные гарантии выдви�
жения на выборах при усло�
вии вступления в Компар�
тию, ибо только она является
центром объединения всех
здоровых сил страны.

На муниципальных выборах
должна быть поставлена задача
по повсеместному завоеванию
большинства мандатов в сове�
тах и избранию своих глав. Всё
это даст нам и мощный кадро�
вый резерв, и возможность лег�
ко преодолевать муниципаль�
ные фильтры на губернатор�
ских выборах. В Москве при�
мером является Щукинский
муниципалитет, где мы смогли
получить большинство.

О ТДЕЛЬНОГО ВНИМА�
НИЯ заслуживает рабо�
та в медиапространстве.

Имеет смысл подумать над со�
зданием сети региональных и
местных газет и интернет�пор�
талов, являющихся общеново�
стными изданиями, но при
этом продвигающих повестку
дня партии и становящихся
центрами общественной дис�
куссии. Наряду с последова�
тельно партийными нам нуж�
ны издания, в том числе ин�
тернет�ресурсы, широко осве�
щающие федеральную, регио�
нальную, местную тематику и
при этом имеющие меньше
внешних признаков узкопар�
тийного материала. Агитация
должна вестись гибко, чтобы
привлечь максимально об�
ширный круг аудитории.

В Госдуме седьмого созыва у
«Единой России» оказалось
343 мандата из 450, что возла�
гает на неё ответственность за
всю политику государства. В
кризисное время это создаёт
для «партии власти» очень
большие риски, а нам откры�
вает новые возможности.
КПРФ должна с удвоенной
силой критиковать все шаги
власти, каждый её закон, каж�
дое решение правительства.

В дискуссии с правящим
классом и политическими

структурами, выражающими
его интересы, нужно не забы�
вать активно задействовать
«улицу». Значительно расши�
рив число участников протес�
тов, можно с их помощью ока�
зывать максимальное давление
на власть. Речь должна идти о
десятках тысяч людей, только
при этом условии власть нас ус�
лышит и будет считаться с про�
тестующими. Именно «улица»
становится основным нашим
инструментом борьбы в бли�
жайшие пять лет.

При этом не следует сводить
всё лишь к негативной повест�
ке. От критики нужно перехо�
дить к грамотному и подроб�
ному описанию того, каким
партия видит будущее России,
в том числе имеет смысл ис�
пользовать примеры успешно�
го зарубежного и отечествен�
ного опыта. Предстоит разра�
ботать и реализовать значимые
социальные проекты по под�
держке склонных к протесту
шахтёров, фермеров, людей,
оставшихся без зарплаты, пен�
сионеров. Отдельное внима�
ние необходимо уделить моло�
дёжи, которая из�за капитали�
стического строя и кризиса не
может устроиться в жизни. На�
до запустить программы под�
держки молодых семей. Это
может быть комплекс законо�
проектов, привлечение благо�
творительной помощи, оказа�
ние правовой поддержки и
многое другое. Главное — что�
бы молодёжь имела от нас не
словесный, а конкретный
практический эффект.

Нашей партией, фракцией
КПРФ в Государственной ду�
ме за годы борьбы проделана
колоссальная работа по от�
стаиванию интересов рос�
сийского народа в его проти�
востоянии с государством
криминального капитализма.
И мы обязаны продолжить
наше дело в новых реалиях,
осознав как свои сильные,
так и пока ещё слабые сторо�
ны. Логика истории требует
от коммунистов мобилиза�
ции в кратчайшие сроки. По�
беда будет за нами!

Валерий РАШКИН. 
Заместитель Председателя 

ЦК КПРФ, 
депутат Государственной 

думы РФ.

темы образования и повышению каче�
ства жизни, в котором класс техничес�
ких специалистов стал основной про�
фессиональной группой и, что самое
важное, в котором внедрение нововве�
дений… во всё большей степени стало
зависеть от достижений теоретического
знания… Постиндустриальное общест�
во… предполагает возникновение ново�
го класса, представители которого на
политическом уровне выступают в ка�
честве экспертов и технократов».

Та же песня, что и в теории конвер�
генции: всё решают технократы. Они
становятся новым классом (?!), без кое�
го уже не могут быть решены политиче�
ские вопросы. И это в то время как ос�
новные средства производства находят�
ся в собственности крупного капитала.
Как говорится в таком случае, свежо
предание… У постиндустриалов слож�
ный процесс социального развития объ�
ясняется с невероятной лёгкостью:

классовые противоречия, социальные
конфликты остаются вне поля видения,
их как бы нет и быть не может.

Оказывается, что появление и рост
постсервисного сектора экономики —
производства новой информации —
превращает постиндустриальное обще�
ство в общество информационное. Ба�
зовым элементом развития последнего
становится не промышленное предпри�
ятие, а университет. Материальное про�
изводство в информационном обществе
становится вторичным по отношению к
производству знаний и постепенно ис�
чезает. Отсюда исчезают и открытые 
К. Марксом производственные отноше�
ния и соответственно рабочий класс и
класс капиталистов. Так по Д. Беллу.

Империализм, оппортунизм,
предательство

По Беллу, Тоффлеру и др. постиндуст�
риалам, производственные отношения
уходят в архив истории вместе с индуст�
риальным обществом. В архив истории
соответственно уходит и капитал с его
могильщиком — рабочим классом. Нет
производственных отношений — нет и
классовой борьбы. И никакой социаль�
ной революции быть не может по опре�
делению в информационном обществе.
Как говорится, что и требовалось дока�
зать… При всей этой учёнейшей благо�
глупости непроизвольно возникает во�
прос: а сохранится ли производство без
производственных отношений? Сохра�
нится ли жизнь?

Стремление доказать неизбежность
затухания классовой борьбы при импе�
риализме столь велико у тех, кто изучал
марксизм не по Ленину (не дай бог!), а
по Каутскому, Бернштейну, Гильфер�
дингу, что они, «бывшие левые», воспа�
ряют над межимпериалистической
схваткой в космическую высь социаль�
но стерильного (бесконфликтного) ин�
формационного общества. Даниел Белл
в 30—40 годы минувшего века грешил
марксизмом, изучая его в оппортунис�
тической интерпретации названных вы�
ше авторов. Вспомним, что ещё К. Ка�
утский в своей немарксистской теории
ультраимпериализма пытался доказать
возможность мирного сосуществования
капиталистов�монополистов и пролета�
риев. «Действительный смысл его «тео�
рии», — писал Ленин, — один и только
один: реакционнейшее утешение масс
надеждами на возможность постоянно�

го мира при капитализме посредством
отвлечения внимания от острых проти�
воречий и острых проблем современно�
сти и направление внимания на ложные
перспективы какого�то якобы нового
будущего «ультраимпериализма».

Сегодня то же самое делают последо�
ватели Каутского: отвлекают внимание
отчаявшихся масс от острых проблем и
противоречий современности путём на�
правления его, этого внимания, на лож�
ные перспективы нового будущего в ви�
де информационного общества. С 1990�х
годов до 2007 года это работало, а по�
том стало давать сбои: кризис, охватив�
ший экономику и финансовую сферу
капиталистического мира, поставил под
вопрос сохранение социальных льгот
для империалистических наций «золо�
того миллиарда». Капиталу, чтобы и в
условиях кризиса сохранить свои астро�
номические прибыли, ничего не остаёт�
ся, как наступать на интересы трудя�

щихся масс, которые он в 1990�е и нуле�
вые годы прилично подкармливал за
счёт разорения России.

Натиск на права людей труда осво�
бождает их от мещанских иллюзий со�
циального мира и благоденствия, ведёт
к росту левых настроений. Они усили�
ваются во Франции, становятся замет�
ными в Англии, Италии, Испании. Да�
же в, казалось бы, благополучных США
средний американец, трудящийся, ощу�
тил дыхание кризиса и, пожалуй, впер�
вые за последние четверть века обратил
внимание на бесстыдно растущий раз�
рыв между своими доходами и доходами
финансовой олигархии. Как это ни па�
радоксально, миллиардер Трамп уловил
и отразил изменения в социальном на�
строении трудовой Америки. Он гово�
рит о незащищённости рабочего класса,
о необходимости поставить промыш�
ленное производство впереди произ�
водства сферы услуг. Он громит финан�
совую олигархию за забвение интересов
бедных американцев!.. Многое из того,
что проповедовал «социалист» Берни
Сандерс, слетает с уст Трампа. На что не
пойдешь, защищая Капитал!

Но проповедь буржуазного социализ�
ма Сандерса и обличение «несистем�
ным» Трампом американского глоба�
лизма, который, по его словам, дорого
обошёлся для простого американца, —
свидетельство глубокого кризиса соци�
альной и политической системы не
только флагмана капиталистического
мира — США, но и всего этого мира.
Если бы к общему кризису капитализма
добавилось мощное рабочее движение!
Но увы, его нет пока. И вряд ли будет в
ближайшей перспективе. Нет этого
движения по причине в том числе и за�
тянувшейся эпохи оппортунизма в меж�
дународном коммунистическом движе�
нии. Началась она с ХХ съезда КПСС, с
доклада Хрущёва о культе личности
Сталина, а по сути — с осквернения со�
ветского социализма — ленинского
проекта социалистического переуст�
ройства России в условиях диктатуры
пролетариата в форме Советов. Отказ от
этой диктатуры на ХХII съезде КПСС
открыл простор для в конце концов оп�
портунистического перерождения не
только руководства КПСС, но и веду�
щих компартий Европы: итальянской,
французской, испанской. Классовая
борьба пролетариата была свёрнута.
Она растворилась в буржуазном парла�
ментаризме.

На антисоветизме, антиленинизме
вырос еврокоммунизм. Горбачёвская
перестройка была его логическим за�
вершением. За массированными атака�
ми на Сталина надо видеть атаки на ос�
новы ленинизма. Глумливая перестрой�
ка в СССР завершила процесс массово�
го оппортунистического предательства.
М. Горбачёв — его персонифицирован�
ное выражение.

История подтвердила с абсолютной
точностью верность ленинского преду�
преждения, «что борьба с империализ�
мом, если она не связана неразрывно с
борьбой против оппортунизма, есть пу�
стая и лживая фраза»; «что частнохо�
зяйственные и частнособственничес�
кие отношения составляют оболочку»
обобществлённого капиталом произ�
водства в эпоху империализма, оболоч�
ку, «которая может оставаться в гнию�
щем состоянии сравнительно долгое (на
худой конец, если излечение от оппор�

тунистического нарыва затягивается)
время».

Империалистический Запад, США
прежде всего, не упустил своего шанса в
пору разрушительной перестройки в
СССР. Не оставил он без внимания и
процессы идейного и политического
кризиса в международном коммунисти�
ческом движении. Нет никакой случай�
ности в том, что в то же время, когда
формировался еврокоммунизм, проис�
ходили разработка и внедрение в массо�
вое сознание новых буржуазных теорий
общественного развития — тех же тео�
рий конвергенции, постиндустриально�
го, информационного общества. Отдель�
но скажем впереди о теории войны ци�
вилизаций. Так что не только прикарм�
ливание трудящегося большинства им�
периалистических наций, не только
многомиллиардные долларовые затраты
на образование «пятой колонны» в
СССР, но и модернизация буржуазного
идеологического арсенала была в центре
внимания стратегов мирового капитала.

Классовые противники коммунистов
не прощали им ошибок и упущений в
идеологической войне двух социальных
систем. Если выделить самую большую
уязвимость КПСС, которую буржуазные
идеологи и теоретики использовали с
максимальной выгодой для капитала, то
это отказ от главного в марксизме�лени�
низме — от идеи пролетарской диктату�
ры (демократии трудящегося большин�
ства, что есть, по Ленину, «признающее
подчинение меньшинства большинству
государство»), идеи революционно�пре�
образующей роли рабочего класса. Без
её воплощения в жизнь, без борьбы за её
превращение в материальную силу пар�
тия будет коммунистической только
лишь по названию. Такая участь постиг�
ла в конце концов великую партию со�
ветских коммунистов — КПСС.

Идея пролетарской диктатуры после
XXII съезда КПСС мгновенно не исчез�
ла из партийного и общественного со�
знания. И на практике со снятием Хру�
щёва с высших партийных и государст�
венных должностей она ещё проявляла
себя во внутренней жизни советского
общества и в критические моменты
классового противостояния двух соци�
альных систем. Пролетарской твёрдос�
ти и воли хватило советскому руковод�
ству в брежневский период управления
страной, чтобы пресечь контрреволю�
ционную (антисоветскую) деятельность
воинствующих диссидентов (осуждение

и последующая высылка из страны
Амальрика, Буковского, Даниэля, Си�
нявского, Щаранского и др., высылка
из СССР Солженицына).

Этой твёрдости и воли хватило и для
пресечения буржуазной контрреволю�
ции в Чехословакии в 1968 году. Но уже
в означенный период в окружении Ген�
сека ЦК КПСС, в ряду его постоянных
консультантов, появились люди, коих
не без оснований можно назвать созна�
тельными агентами опасного влияния
(академики АН СССР Арбатов и Ино�
земцев, известные журналисты — Бур�
лацкий, Бовин и др.). Леонид Ильич до�
бродушно говорил о них: «Мои социал�
демократы».

Весьма терпимо, если не сказать
больше, относились на партийном
олимпе и к еврокоммунизму в междуна�
родном коммунистическом движении.
В международном отделе ЦК КПСС ре�
гулярно писались аналитические запис�

ки, свидетельствовавшие об антисовет�
ской направленности еврокоммунисти�
ческого руководства компартий Фран�
ции и Италии, но наверху было решено
не доводить дело до конфликта. Про�
цветавший в идеологической деятель�
ности сусловский догматизм и доведён�
ный до перестраховочного совершенст�
ва бюрократизм, помноженные на от�
талкивающее славословие в адрес «вер�
ного ленинца дорогого Леонида Ильи�
ча», — всё это порождало среди интел�
лигенции, в особенности в молодёжной
среде, сарказм и злую иронию (пита�
тельную почву для отчуждения от
КПСС, как покажет горбачёвская пере�
стройка).

Всё это при прогрессирующем росте
мещанства (обыкновенного и интелли�
гентского) в обществе и партии, то есть
с ростом стяжательства под прикрыти�
ем бюрократической деловитости и ци�
ничного карьеризма, когда уверение в
верности марксизму�ленинизму стало
ритуальным для прохождения наверх,
не могло не привести к идейному и по�
литическому предательству. Оно и за�
явило о себе в «перестройку». Поначалу
под покровом социалистической тер�
минологии, а затем и открыто, Горба�
чёв, Ельцин и иже с ними — всего лишь
персонифицированное выражение мас�
сового идейного и политического пре�
дательства. Иными словами, того мас�
сового оппортунизма, об опасности ко�
торого предупреждали коммунистов 
К. Маркс, Ф. Энгельс, В. Ленин, И. Ста�
лин. Что было дальше — всем известно.

Под прикрытием
патриотизма

С августа 1991 года по октябрь 1993�го
ничем не прикрытое предательство, те�
перь уже Советского государства и на�
циональных интересов России (РФ), за�
вершилось насильственной ликвидаци�
ей Советской власти — расстрелом До�
ма Советов РФ из танковых орудий. Ре�
ставрация капитализма означала уста�
новление буржуазной диктатуры в фор�
ме олигархически�чиновничьего все�
властия во всех сферах жизни россий�
ского общества. В страшные для народа
1990�е годы сформировался режим это�
го всевластия, олицетворяемый прези�
дентской властью, значительно боль�
шей, нежели у президента США.

В президентство Путина (2000—
2008 гг.) российский капитализм развил�

ся до высшей своей стадии — империа�
лизма. То есть стал заявлять претензии
на участие в дележе добычи от эксплуа�
тации стран�изгоев, зависимых и полу�
зависимых от мирового капитала. Обра�
зование монополистического (олигархи�
ческого) капитала с господством капита�
ла финансового, вывоз капитала, пара�
зитарный и загнивающий характер рос�
сийского капитализма — все эти призна�
ки его перехода в высшую стадию своего
развития представлены нами в «Правде»
(«Российский империализм и его топ�
менеджер», 10—13 апреля 2013 г.).

В данной публикации остановимся на
действиях отечественного империализ�
ма под прикрытием — под флагом рус�
ского патриотизма. Как уже не единож�
ды отмечалось в «Правде», президент
РФ Путин, персонифицируя интересы
российского капитала, осуществил ряд
внешнеполитических действий, отвеча�
ющих национальным интересам стра�

ны. КПРФ поддержала независимый от
США и Запада внешнеполитический
курс президента, но в заявлениях Пред�
седателя ЦК партии Г.А. Зюганова по�
стоянно акцентируется внимание на
том, что данный курс находится в про�
тиворечии с курсом внутренней поли�
тики, не отвечающей ни интересам тру�
дящегося большинства России, ни её
национальным интересам. Фактов, ил�
люстрирующих баснословность прибы�
лей олигархического меньшинства и
коррупционной добычи высшего чи�
новничества, как говорится, хоть отбав�
ляй. Мы не будем представлять читате�
лю статистические данные об ужасаю�
щем разрыве (пропасти) между дохода�
ми сверхбогатых и живущих на грани
нищеты. Они общедоступны и общеиз�
вестны, и, увы, общественность от них
не содрогается: давно к ним привыкла.

Заметим только, что далеко не всё
блестяще и во внешней политике. Пу�
тин продолжает торпедировать все ини�
циативы президента Белоруссии Лука�
шенко, направленные на создание не
формального, а реального Союзного го�
сударства. Нет равноправных отноше�
ний в Евразийском экономическом со�
юзе: продолжается давление на Минск,
и не только. Провальной оказалась по�
литика в отношении Украины. Продол�
жается заигрывание с ЕС. Обо всём
этом убедительно писали в «Правде»
А.С. Драбкин и О.А. Степаненко.

Российский олигархический капитал,
удовлетворяя свою ненасытность в рас�
хищении союзной госсобственности,
долгое время рассчитывал на благо�
склонное отношение к нему имперского
Запада: СССР нет, а мы — ваши. Не
только при Ельцине, но и при Путине
уступки США, Западу с ожиданием доб�
рожелательности с их стороны были в
основе внешней политики олигархичес�
кой России. Но в круг избранных, так
сказать, посвящённых, российские но�
воиспечённые верхи не были допуще�
ны. Более того, им дали понять, что ес�
ли не состоится полной и безоговороч�
ной капитуляции постсоветской Рос�
сии, то их ждёт участь Саддама Хусейна
и Муамара Каддафи.

В марте 2011 года вице�президент
США Д. Байден прибыл в Москву, что�
бы встретиться с Путиным и передать
ему настоятельный совет авторитетных
лиц американского истеблишмента не
выдвигать свою кандидатуру на пост
президента России (путинскую речь в

Мюнхене 2007 года не забыли и не про�
стили в Вашингтоне). Тогда�то и начал�
ся резкий поворот Путина и его коман�
ды в сторону национальных интересов
страны и укрепления её обороноспо�
собности. Отсюда и новая независимая
внешняя политика. Во внутренней же
политике ничего не меняется и не изме�
нится, пока у власти Путин, этот топ�
менеджер российского империализма,
интересы которого президент РФ про�
водит под прикрытием русского, рос�
сийского патриотизма. Отдадим долж�
ное ему и его политтехнологам: они де�
лают это на высшем уровне мастерства
имитации.

Имитируется любовь к Отечеству при
политике, вытолкнувшей половину на�
селения страны за черту бедности.
Имитируется почитание Великой По�
беды 1945 года при отказе принять за�
кон о «детях войны», хотя бы несколько
улучшающий социальное положение
старшего поколения. Имитируется ува�
жение к отечественной науке и культу�
ре при разрушении национального до�
стояния — Академии наук и лучшей в
мире системы образования. Имитиру�
ется импортозамещение при отказе от
политики новой индустриализации.
Рейтинг президента России высок.
Связано это прежде всего и главным
образом с возвращением Крыма и Се�
вастополя в Россию. После Крымского
референдума в патриотической среде
произошла смена вех. Если до него от�
ношение «патриотов�государственни�
ков» к Путину было умеренно�критиче�
ским, то теперь оно стало апологетиче�
ски�восторженным: Крым — наш! Пу�
тин — наш! Проханов назвал Путина
Крымским.

Эйфория общенационального вооду�
шевления охватила почти всё общество
и чем дальше, тем больше отдаляло и
отдаляет его от концентрации внима�
ния на противоречии между трудом и
капиталом, на вытекающих из него кри�
чащих внутренних проблемах: ЖКХ,
банкротство предприятий и безработи�
ца, деградация систем образования и
здравоохранения, неудержимый рост
цен на всё и вся. Санкции ЕС и США
против России также поданы властью,
соответственно и СМИ, лишь только
как проявление русофобии, с апелляци�
ей к национальной гордости, с призы�
вом к общенациональному единству пе�
ред новыми угрозами Запада. А то, что
эти санкции есть одна из форм войны
евро�американского империализма с
империализмом российским, что они
обернулись усилением налогового бре�
мени на пролетарское и полупролетар�
ское (малый бизнес) большинство и
практически не коснулись интересов
олигархического капитала — об этом от
власти вы не услышите ни слова. 

Более того, интересы крупных част�
нокапиталистических компаний и част�
но�государственных («Лукойл» Алекпе�
рова, «Роснефть» Сечина, «Газпром»)
идут впереди национально�государст�
венных интересов страны. Дело доходит
до абсурда — до крупных российских
инвестиций в экономику далеко не дру�
жественной страны при дефиците гос�
бюджета РФ. Иначе говоря, «избыток
капитала обращается не на повышение
уровня жизни масс... а на повышение
прибыли путём вывоза капитала за гра�
ницу (Ленин)», в ту же Турцию. В стра�
ну, что является членом НАТО и одним
из главных игроков антисирийской коа�
лиции во главе с США. Не рискованно
ли это для национальных интересов
России?.. Вопрос риторический.

Юрий БЕЛОВ.
Член ЦК КПРФ.

(Окончание в №121).

к капитализму. Что дальше?

Надо честно признать, что КПРФ на выборах 18 сентября выступила
неудачно. И дело здесь не только в подтасовках, махинациях и жульниче!
стве правящего режима, чего, безусловно, отрицать нельзя. Дело не толь!
ко в ограниченных возможностях партии для пропаганды. Всё гораздо
глубже и сложнее. Главное: партия потеряла напористость, боевитость,
чёткость классовой позиции при оценке правящего режима. А это породи!
ло апатию и разочарование.
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«Правда» в солдатской шинели

(Окончание. Начало на 1�й стр.)

Только через месяц он смог добраться до
Москвы. Дома его ждали повестка из воен�
комата и письмо из редакции газеты
«Правда». Утром следующего дня по ре�
дакционному приглашению он пришёл
сюда и был утверждён фотокорреспонден�
том главной газеты страны. Согласно ли�
стку по учёту кадров, произошло это 22 ав�
густа 1941 года. А 17 октября он уже офи�
циально военный фотокорреспондент.

Приглашение в «Правду» с началом
войны говорит о том, что Струнников был
замечен здесь раньше, а теперь, в особых
обстоятельствах, интерес к молодому ода�
рённому фотомастеру ещё более возрос.
Наверное, сказалось и то, что, будучи при�
званным в 1932 году в Красную Армию, он
сдал экзамены на звание командира запа�
са. И тогда же, находясь на военной служ�
бе, Сергей Струнников в течение года ра�
ботал в красноармейской газете «На бое�
вом посту». На фотоконкурсе, организо�
ванном в воинских частях, он даже полу�
чил первую премию. «Значит, военная те�
ма уже ему знакома», — рассуждали, види�
мо, кадровики «Правды».

Не ошиблись в своём выборе!

* * *
Жизнь ему выпала короткая — неполных

37 лет, и делится она чётко на две части: до
войны и во время неё.

Родился в 1907�м, в Херсоне. Отец его,
Николай Иванович Струнников, был вы�
ходцем из бедной провинциальной семьи.
Ощутив в себе художественный дар и рано
начав рисовать, возможности для учёбы не
получил. Образование его ограничилось
трёхлетним обучением в приходской шко�
ле, а затем был отдан «мальчиком» на ману�
фактурный склад. Так и сгинул бы его та�
лант, если бы не природное упорство, кото�
рое привело подростка в Москву, где он су�
мел устроиться в мастерскую живописца
С.И. Грибкова. Правда, опять�таки «маль�
чиком»�подмастерьем на побегушках.

О жизни пробивавшегося к любимому
делу парня рассказал в своей знаменитой
книге «Москва и москвичи» Владимир
Алексеевич Гиляровский, известный жур�
налист и необыкновенно добрый чело�
век, очень поддержавший начинающего
художника:

«Н.И. Струнников, сын крестьянина,
пришёл в город без копейки в кармане и до�
бился своего нелегко. После С.И. Грибкова
он поступил в Училище живописи и начал
работать по реставрации картин у известно�
го московского парфюмера Брокара, вла�
дельца Большой художественной галереи.

За работу Н.И. Струнникову Брокар де�
нег не давал, а только платил за него пять�
десят рублей в Училище и содержал «на
всём готовом». А содержал так: отвёл ху�
дожнику в сторожке койку пополам с ра�
бочим, — так двое на одной кровати и
спали, и кормил вместе со своей прислу�
гой на кухне».

И всё�таки при помощи Гиляровского, а
также Павла Михайловича Третьякова уда�
лось Николаю Струнникову окончить
Московское училище живописи, ваяния и
зодчества, а затем и Академию художеств в
Петербурге по классу И.Е. Репина.

Об отце выдающегося фотомастера нель�
зя не сказать, потому что от него унаследо�
вал Сергей и художественный талант, и
страстную любовь к искусству. Правда, из
всех его видов для себя выбрал не живо�
пись, а более современные — кино и фото.
Окончив в 1926 году среднюю школу, он ус�
пешно сдаёт вступительные экзамены и по�
ступает на операторское отделение Государ�
ственного техникума кинематографии.

Его товарищи вспоминали, с каким не�
обычайным увлечением учился он здесь
все четыре года. Одновременно работает
осветителем на фабрике «Межрабпом�
фильм», а в 1928 году на страницах мос�
ковских газет появляются первые снимки
Сергея Струнникова.

Кино и фотожурналистика отныне идут в
его жизни параллельно. Он занимается од�
ним и другим, видимо, ещё не зная, чему
отдать предпочтение. Например, уехав во
время каникул в геологическую экспеди�
цию в должности кинофотоработника, он
снял свой первый короткометражный
фильм «Разведка горючего» и тут же сделал
целый ряд фотографий для журналов «Пла�
мя», «Советский экран», «Рост».

После окончания кинотехникума в 1930
году Сергею посчастливилось поработать с
одним из крупнейших советских киноре�
жиссёров Всеволодом Илларионовичем
Пудовкиным, будущим автором «Минина
и Пожарского», «Адмирала Нахимова» и
других прославленных фильмов. Тогда он
снимал картину под названием «Очень хо�
рошо живётся», и Струнников стал помощ�
ником оператора в его съёмочной группе,
параллельно снимая рабочие моменты
фильмопроизводства.

Ему было всего 23 года, и роль при Пу�
довкине, казалось бы, не самая видная, од�
нако мэтр сумел рассмотреть и оценить
данные молодого оператора. «Из товарища
Струнникова, — написал он, — должен
выйти хороший работник кино».

Так, безусловно, и могло быть, но фото�
репортаж захватывал его всё сильнее и
сильнее. Способствовали этому величай�
шие созидательные дела, которые развора�
чивались в стране, и растущий спрос газет,
журналов на отражение их в фотографиях.
Чувство первопроходца, свидетеля и лето�
писца огромных достижений было главным
у него в эти годы. Оно поднимало дух и
рождало творческое вдохновение.

Повезло ему, что он стал участником
знаменитого арктического рейса ледокола
«Красин», где исполнял обязанности сек�
ретаря экспедиции Главсевморпути и спе�
циального фотокорреспондента газеты
«Водный транспорт». Впервые в истории
освоения Арктики в 1933 году был отправ�
лен из Архангельска по Северному мор�
скому пути караван судов для доставки
грузов в устье реки Лены. «Красин» про�
кладывал путь этим судам, и после того,
как необходимое для жителей северной
Якутии было сгружено на месте, ледокол
вернулся в Архангельск, а суда на обрат�
ном пути зазимовали.

Изумительная это была творческая за�
рядка для молодого фотожурналиста! Он
снимал завораживающие просторы Арк�
тики и экзотическую красоту ледовых
ландшафтов, но с наибольшей любовью —
людей, которые во имя Родины преодоле�
вали невероятные трудности.

Это будет характерно для всей дальней�
шей его работы: искренняя любовь и не�
остывающий интерес к тем, кто способен
на великие свершения ради общего блага.
Как и другие его коллеги, Струнников
рвался на передний край социалистичес�
кого строительства, но всматривался
больше всего не в индустриальную пано�
раму, а в лица её творцов.

Не случайно и на персональной его фо�
товыставке 1940 года значительное место
заняли портреты: Чкалов перед полётом в
США, пианисты Флиер и Гилельс, лётчик�
испытатель Коккинаки, писатель Нови�
ков�Прибой… Впрочем, диапазон жанров и
тем был чрезвычайно широкий. Объединя�
ло же все работы одно: очень высокая твор�
ческая планка. Фоторепортёр и фотохудож�
ник органически слились в нём.

* * *
Война… Всё лучшее, что было в этом

человеке от природы и что дало ему вос�
питание, по максимуму раскрыли воен�
ные годы.

Недавно, летом 2014 года, журналисты
газеты «Щит и меч» Сергей Лагодский и
Юрий Ржевцев, работая над сборником к
70�летию Великой Победы, обнаружили в
военном архиве наградные листы Сергея
Николаевича Струнникова, датированные
1 июня 1942 года. В них он представлялся к
награждению медалью «За боевые заслуги».
И вот что отмечалось в кратком изложении
личного боевого подвига:

«Будучи военным корреспондентом газе�
ты «Правда», принимал участие и произво�
дил фотосъёмки похода в тыл врага (де�
кабрь 1941 г., Можайское направление). В
процессе похода производил фотосъёмки,
часть которых под названием «Партизаны�
истребители в тылу врага» были опублико�
ваны в газете «Правда». Указанные съёмки
зачастую производились под огнём немец�
ких автоматчиков. В дни боёв под Москвой
фотоснимки Струнникова с передовых по�
зиций неоднократно печатались в газете
«Правда». Летая на пикирующем бомбар�
дировщике, под ураганным огнём вражес�
ких зениток, заснял момент бомбёжки
войск противника. На выставке в ЦДКА
представлены 57 лучших фотоснимков
Струнникова. Особенно были отмечены
снимки: «Москва, 14 декабря», «Таня»,
«Полёт на бомбёжку». Выдающийся фото�
репортёр своими высокохудожественными
снимками военных эпизодов внёс ценный
вклад в историю Отечественной войны».

Подписали этот документ командир пол�
ка майор Сазонов, комиссар полка баталь�
онный комиссар Кузнецов и начальник
штаба майор Казначеев. Я обратил внима�
ние: военные люди, не профессионалы фо�
тографического дела, они отметили, что
фоторепортёр — выдающийся, а сделанные
им снимки — высокохудожественные.

От себя скажу, что в «Правде» во время
войны работали действительно выдающие�
ся советские фотожурналисты — Михаил
Калашников (тоже погиб), Александр Ус�
тинов, Виктор Тёмин, Сергей Коршунов и
другие. Всем им, кроме высоких профес�
сиональных качеств, требовалось прояв�
лять и смелость, мужество, отвагу: нередко
они рисковали жизнью, проникая на самые
опасные участки фронта.

Струнников рвался туда, где опаснее все�

го. Потому и летал на бомбёжку, и отправил�
ся в тот самый рейд по тылам врага в декаб�
ре 1941�го. Вместе с ним там был ещё один
журналист «Правды» — Иван Фёдорович
Кирюшкин (боец Чапаевской дивизии в го�
ды Гражданской войны). Он свидетельство�
вал, что многие снимки Струнников делал
непосредственно в бою, и были случаи, ког�
да его приходилось вытаскивать из�под ог�
ня. Причём съёмка поглощала журналиста
настолько, что он не замечал свиста пуль во�
круг себя. Однажды, когда он выбежал на
опушку леса, немцы открыли огонь, а Сер�
гей, встав на колено, продолжал щёлкать за�
твором «лейки». К счастью, обошлось: пуля
только оцарапала ему висок.

* * *
Он ценил художественную выразитель�

ность снимка и всегда стремился к предель�
ной выразительности. Однако не поступа�
ясь достоверностью. «Фотография — это
документ, — говорил Сергей Николаевич.
— И если я заставлю людей позировать мне,
играть ради снимка, то займусь не чем
иным, как подделкой документов».

Снимая в осаждённой Москве — на со�
оружении баррикад в городе и противотан�
ковых рвов на окраинах, в подразделениях
войск противовоздушной обороны и час�
тях народного ополчения, на призывных
пунктах и у метростроевцев, он старался
делать своё дело незаметно, не отвлекая
людей от напряжённой работы. Из�за это�
го бывали даже неприятности: фотографа
принимали за шпиона и приводили в ми�
лицию. Зато фотографии получались прав�
дивые и убедительные — такие, не пове�
рить которым было невозможно.

Итог колоссальной его работы во время
Московской битвы подвели участие в вы�
ставке «Москва военная», которая состоя�
лась весной 1942 года, и издание альбома
«Москва. Ноябрь 1941», куда были включе�
ны лучшие его фотографии, сделанные в
дни обороны столицы. Но он, едва перене�
ся тяжёлую болезнь, опять стремится в пек�
ло, на фронт, на передовую. Никто и ничто
не может его удержать! Вот он уже на Брян�
ском фронте, вот снимает на берегах Дона,
под Воронежем. Настойчиво добивается
командировки в блокадный Ленинград.

И в конце 1942 года всё же добился: ре�
дакция поручила ему вместе с поэтом Н.С.
Тихоновым подготовить журнал�альбом
«Ленинград в борьбе». За три недели ко�
мандировки Сергей Струнников создал та�
кую мощную по силе воздействия серию
снимков, что они стали своего рода памят�
ником городу несгибаемой стойкости, впе�
чатляющим свидетельством «будничного»
героизма ленинградцев, которые перенесли
невозможное, но не сдались.

Он и сам решил тогда работать под де�
визом: «То, что считается трудным, нель�
зя назвать невозможным». Он и сам пре�
одолевал всё, ни перед чем не сдаваясь и
не опуская руки. Хорошо потом написал
об этом Николай Тихонов:

«Снимать Ленинград в декабре — это
своего рода подвиг. У нас такие короткие
дни в это время года, что мы плаваем как
рыбы в сумрачной воде. Туманы и ранняя
темнота — это такие враги, которые не хуже
немецкого обстрела для фотографа.

Кроме того, если фотограф ограничен
временем своего пребывания в городе, то
он многое не увидит, так как, добравшись
без транспорта, на своих ногах до далёко�
го объекта съёмки, он может только убе�
диться, что может только идти обратно —
снимать уже темно. А дней у него считан�
ное количество.

Пробираться по городу из конца в ко�
нец затруднительно. Трамваи капризны,
как невские русалки, и так же редки, как
последние. Фотограф, лишённый отдыха
и сна, в отчаянии. Как быть со съёмками?
И вот постепенно он составляет точный
план и пускается, несмотря на все препо�
ны природы и казусы пространства, сме�
ло выполнять его.

И он снимает с упорством одержимого.
Правда, тут город сам начинает идти на�
встречу. Таких драматических и человече�
ских контрастов мало где отыщется, как в
Ленинграде. 500 дней в бою находится
Ленинград, и он не прекращает той ог�
ромной работы и жизни, что свойственна
такому гиганту�городу. Всё это заснял
Сергей Николаевич Струнников, и вы по
его снимкам увидите Ленинград в декабре
таким, каким он действительно был. Это
победа мастера!»

Обстоятельства, видимо, сложились так,
что в 1943 году альбом издан не был, а в
«Правде» и других изданиях появилась тог�
да лишь часть снимков. Поэтому следует
ещё раз выразить благодарность архивис�
там Москвы и особенно Людмиле Иванов�
не Смирновой, которые, обнаружив подго�
товленный автором материал, издали его в
2005 году под названием «Репортаж из бло�
кадного Ленинграда. Фотографии фронто�
вого корреспондента Сергея Струнникова».

Замечательным дополнением к пронзи�
тельным снимкам стали записи из дневни�
ков фотожурналиста, сделанные им во вре�
мя командировки в блокадный Ленинград и
опубликованные впервые в нашей редакци�
онной газете «Правдист» в начале 1943 года.

* * *
Что было с ним дальше? Опять война.

Поразительно, как успел он за отведённое
ему время побывать в стольких местах и в
труднейших условиях столько сделать! За�
падный, Брянский, Ленинградский, Вол�
ховский, Северо�Западный, Первый При�
балтийский фронты, Сталинград, Тула, Ка�
линин, Смоленск, Харьков, Одесса, Крым,
Севастополь… Да полностью всю геогра�
фию его полётов и поездок я не берусь вос�
произвести. А о том, как это бывало, пусть
скажет страничка из его крымского днев�
ника, относящаяся к весне 1944 года:

«В двух километрах от противника. Це�
лый день над нами летают «мессеры». Ра�
ботают артиллерия, миномёты. Снимаю
всё, что может отразить войну в Крыму.
Бойцы, роющие окопы, говорят, чтобы я
немедленно пригнулся, иначе подобьёт
вражеский снайпер. Пригибаюсь, иду
дальше, ползу, приподымаюсь, в вечерней
дымке вижу море, бухту Севастополя.
Идёт пулемётная стрельба...

Вечером наша тройка (Л.С. Соболев,
И.И. Золин и я) заходим к дежурному.
Неожиданно он нам сообщает, что Ка�
лашников убит... Не могу себе предста�
вить: ведь только вчера утром мы все бре�
ли вместе и ночевали в одной комнате.
Только вчера утром я снимал его. Оказа�
лось, это было в последний раз...

...Никто не гарантирует, будем мы завтра
живы или нет. Мы находимся в самом огне
борьбы за Севастополь. Под этим городом
почти уже накануне самой победы погиб
наш верный товарищ большевик Миша
Калашников, самый отзывчивый из среды
репортёров, которых я знаю. Он честно от�
давал все свои силы газете».

Так написал Сергей Николаевич о своём
товарище по «Правде». Но ведь так же мож�
но сказать и о нём самом. Коллеги из газе�
ты «Щит и меч», нашедшие много лет спус�
тя в архиве его наградные листы и проде�
лавшие после этого свою исследователь�
скую работу, пришли к выводу: «Это был
скромный, талантливый, увлечённый чело�
век, фантастически преданный своей про�
фессии и отличавшийся феноменальной
работоспособностью».

Согласен с ними. Даже семьи своей Сер�
гей Струнников не создал, поскольку лю�
бимое дело захватило его целиком — всю
душу и всю жизнь. Но было это дело не для
себя, а для людей. Помните, как он однаж�
ды выразился в письме своему другу Петру
Лидову? «Для потомков, для истории…»

Именно такой работой оказалась и его
«Таня». Тот снимок, сделанный в январе
1942 года в Петрищеве, Сергей Николаевич
назвал так же, как Лидов свой очерк. Да,
вместе они — очерк и фото — вошли в исто�
рию и останутся в ней навсегда.

«На фотографии погибшая девушка
выглядит так, как будто смерть не трону�
ла её красивого лица, словно только сей�
час произнесла она последние смелые и
гневные слова, — пишет Людмила Ива�
новна Смирнова в своей статье о С.Н.
Струнникове. — Образ этой юной герои�
ческой девушки стал национальным сим�
волом сопротивления врагу».

Конечно! И препарировать в данном слу�
чае работу фотографа с точки зрения техни�
ки, то есть как она сделана, представляется
невозможным и недопустимым, даже ко�
щунственным. Немыслимой силы взлёт ду�
ха произошёл у человека, который увидел
свою соотечественницу, совершившую по�
двиг, замученную и убитую, но величест�
венную и красивую. Чтобы так увидеть и
так это передать, сам автор снимка должен
был подняться на её духовную высоту и
проникнуться её благородными чувствами.

Снова и снова всматриваясь в давно по�
трясшую меня фотографию, мысленно я
говорю: фото скорби и любви. Такой любви
и такой скорби, на какие способен не каж�
дый, но они необходимы людям, чтобы ос�
таваться людьми.

В своём блокноте Пётр Александрович
Лидов незадолго до гибели записал: «Есть
много портретов Зои Космодемьянской.
Одни художники добились портретного
сходства с оригиналом, другие за сходством
не гнались, старались постичь и выразить
внутреннюю сущность этого человека, его
порыв, его идею. И те и другие портреты хо�
роши, пока на них смотришь. Но когда я за�
крываю глаза, то представляю себе Зою, ка�
кой я видел её в первый и последний раз, —
на снегу у разрытой могилы».

Благодаря Сергею Струнникову, сорат�
нику Петра Лидова по «Правде», мы тоже
можем видеть Зою, как в тот день. Увидят её
и люди будущего.

Виктор КОЖЕМЯКО.

Войну он снимал
и погиб на войне

●● Работницы «Трёхгорки» роют противотанковые рвы на подступах к Москве.

●● В атаку!

●● Кавалеристы.

●● Перед отъездом на передовую. ●● В тыл врага.

●● Звукоулавливатели.

●● Финал немецко$фашистского наступления на Москву.
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Нынешний очередной крах идеи евроединства по�
буждает аналитиков всё внимательнее вглядываться
в судьбу подобных идей в прошлом.

Более двух тысяч лет назад
Первая попытка объединить Европу, по

мнению аналитиков, была предпринята бо�
лее двух тысяч лет назад. Тогда «державный
Рим» разместил свои легионы — от Пирене�
ев до Кавказа, от Британии до Африки, от
подунайских земель до Ближнего Востока.
Сверхинтеграция огромной территории
опиралась на военную силу, которая на�
правлялась из одного центра — Рима.

Когда сила эта потерпела крах, начался и
развал государственного единства. Возро�
дить былое величие попытался германский
король Оттон I, создавший в Х веке Свя�
щенную Римскую империю германской на�
ции. У её императоров не было ни силы, ни
воли своих древнеримских предшественни�
ков. Но благодаря политической ловкости
правителей Священная Римская империя,
постоянно меняя обличье, просуществова�
ла без малого тысячу лет и окончательно
исчезла с политической карты Европы в на�
полеоновские времена.

Наполеон Бонапарт пытался объединить
Европу для завоевания России. Конец извес�
тен. Подобная затея, получившая громкое на�
звание «Дранг нах Остен», вдохновляла и Гит�
лера. Но он сдох в своём подземном бункере,
когда Красная Армия пришла в Берлин.

После войны «дранг» не давал покоя аме�
риканским политикам: Россия с её огромной
территорией и не�
сметными богатства�
ми не должна была,
по их мнению, при�
надлежать народам,
её населяющим, —
она виделась из Ва�
шингтона общемиро�
вым (и прежде всего
общеевропейским)
достоянием. В Запад�
ную Европу были за�
качаны огромные
американские ценно�
сти. Америка при
этом отнюдь не имела
в виду гуманитарную
благостность, о кото�
рой маршаллизован�
ная пресса кричала
тогда и которая поми�
нается до сих пор, —
госсекретарь Дин
Ачесон открыто гово�
рил, что США пресле�
дуют при этом «свои
узкие политические
цели». Цели эти были обозначены на штаб�
ных картах — советские города намечалось
уничтожить американскими атомными бом�
бёжками, а создаваемая на Западе «Европа
монополий» должна была освоить (в амери�
канских интересах) «освобождённую» от
большинства её жителей великую страну.

Хозяйственные дела при реализации это�
го антисоветского проекта предполагалось
поручить некоему интеграционному обра�
зованию. Оно получило стартовую команду
при создании Европейского объединения
угля и стали (ФРГ, Италия и страны Бени�
люкс), сформированного в 1951 году. С тех
пор прошло более шестидесяти лет, меня�
лись вывески и названия государств. Одна�
ко цель оставалась прежней — «Дранг нах
Остен»: объединённая Европа под води�
тельством США когда более, когда менее
успешно осваивала восточное пространство
от Балтики до Тихого океана.

Всё шло как по писаному. В Москве обна�
руживались в нужное время нужные люди
(которых многие называли привычным сло�
вом «предатели»). Они сдавали, как говорит�
ся, ни за понюх табаку достояние великой,
не ими созданной страны. Европа богатела
так же, как пятьсот лет назад она расцвела на
освоении (огнём и мечом) открытых Колум�
бом новых богатейших земель.

Сбои
Однако в последнее время вроде бы бе�

зотказная машина стала давать сбои. И это
отнюдь не пропагандистский тезис — абсо�
лютно западный и очень авторитетный
еженедельник «Бизнес уик» чётко обозна�
чил беды, свалившиеся на интегрирован�
ную Европу: кризис еврозоны, при котором
всё труднее формировать единую экономи�
ческую политику 28 (теперь — 27) госу�
дарств ЕС, миграция и выход Великобрита�
нии из Евросоюза (брэкзит).

К этому нужно прибавить ещё и тяжелей�
шее обострение национальных проблем,
спровоцированных американцами. К при�
меру, Соединённым Штатам не нравятся
сербы. Им видится опасность доминирова�
ния этого крупнейшего народа в балкан�
ской зоне. Для его ликвидации Вашингтон
использовал разнообразные средства унич�
тожения — от ковровых бомбардировок до
ракетных обстрелов «Томагавками». В Гааге
был создан Международный трибунал по
бывшей Югославии, который в Белграде
называют «механизмом НАТО». В его за�
стенках погиб выкраденный из своей стра�
ны легитимный президент Милошевич;
якобы от сердечного приступа в возрасте 67
лет скончался легендарный генерал Здравко
Толимир; якобы повесился в камере быв�
ший глава Республики Сербская Краина
Бабич (его смерть объяснили приступом
психического заболевания, хотя за час до
гибели он виделся со своим адвокатом и ни�
какой склонности к суициду не проявлял).
Бьют по самым популярным политикам,
способным встать во главе народных масс.

Естественно, в кризисные времена обост�
ряются и классовые противоречия. Гранди�
озные демонстрации против антинародной
политики президента Олланда сотрясают
Францию. В Берлине в результате земельных
выборов существенно упрочила своё поло�
жение Левая партия, которую часто называ�
ют «партией наследников Хонеккера». В
Дрездене канцлера Ангелу Меркель, прези�
дента ФРГ Йоахима Гаука и председателя
бундестага Норберта Ламмерта разгневанная
толпа встретила криками: «Меркель должна
уйти!», «Проваливай!», «Предатели!»

В то же время в Венгрии, руководство ко�
торой вроде бы активно выступает против
евроинтеграторов, закрыли газету «Непса�
бадшаг». Она была создана в 1956 году. Тог�
да антикоммунистически настроенные
журналисты утверждали, что газету эту из�
дают «оккупанты для коллаборантов». И
вот теперь через 60 лет с влиятельной левой
газетой свели счёты правые политики.
Классовая борьба жестока.

Ещё одна беда евроинтеграторов — угроза
развала целого ряда стран. На индустриаль�
ном севере Италии 5 регионов, объединив�
шихся на основе неприятия «брюссельского

диктата», резко выступили против антирос�
сийских санкций. Лидеры Венето, невзирая
на огромное политическое давление и угро�
зы, отправились в Крым, где чётко обозна�
чили позицию своих избирателей: нет —
конфронтации, да — дружбе и взаимопони�
манию с Россией.

На другом конце Европы, в бельгийском
регионе Валлония, ширятся протесты про�
тив соглашения ЕС—Канада, которое пра�
вительство страны надеялось обманом на�
вязать народу якобы взамен вызвавшего
гнев избирателей проекта договора ЕС—
США. Используя терминологию «Фай�
нэншл таймс», можно констатировать: ны�
нешняя попытка интеграции Европы тер�
пит крах, «глобальные институты западного
образца работают всё хуже и хуже; принцип
господства силы сталкивается с принципом
господства права, национализм — с интер�
национализмом». Лучше не скажешь. И ес�
ли кому�то снова захочется эту общеконти�
нентальную турбулентность переформати�
ровать в очередной «дранг», последствия
могут оказаться ужасными.

Кто они и куда пойдут
Высокие договаривающиеся стороны, ко�

торые собрались чтобы решить судьбу си�
рийского урегулирования, всё�таки, вопре�
ки многочисленным прогнозам, нашли

общий язык. Утверждают, что спецпослан�
ник ООН по Сирии де Мистура даже подо�
гнал автобусы для вывода вооружённых оп�
позиционеров: «мирная оппозиция» поки�
нет поле боя с гордо поднятой головой,
унося с собой своё оружие.

Есть на этот счёт и другое мнение. Уходят
наёмники, сброд, собранный из разных
стран, совершавший злодеяния под внима�
тельным приглядом натовских и других ин�
структоров. Поэтому, по мнению некото�
рых экспертов, как только они выйдут из
города «в чисто поле», по ним следует нане�
сти уничтожающий ракетно�бомбовый
удар. И гражданская война в Сирии закон�
чится.

Спорить нет смысла — всё равно никого
не удастся переубедить. Но целесообразно
взглянуть повнимательнее, что за люди во�
юют на стороне ИГ, угрожая существова�
нию ряда ближневосточных государств. И
куда они пойдут, если им действительно
удастся покинуть Алеппо.

Прежде всего — кто они? Когда появи�
лась организация ИГИЛ — Исламское госу�
дарство Ирака и Леванта, много писали, что
за «оружие взялись полковники Саддама
Хусейна» и активисты его Партии арабского
социалистического возрождения. Амери�
канцы и иракские пособники США объяви�
ли на этих людей настоящую охоту. Их уби�
вали, бросали в пыточные камеры и в луч�
шем случае вышвыривали из общественной
жизни, перекрыв даже маловероятный до�
ступ к социальным лифтам. Считается, что
так «свободные люди свободного Ирака»
мстили своим угнетателям.

Кучка иракских генералов, которые пре�
дали и своего главнокомандующего, и свою
армию, и свой народ, устроилась неплохо —
Соединённые Штаты щедро оплатили их
предательство. А вот остальные офицеры
действительно стали сбиваться в вооружён�
ные стаи.

Быстро появились наставники из «Аль�
Каиды», которые сумели переориентиро�
вать бывших военнослужащих — людей, не
придерживающихся религиозных взглядов,
в свирепейших «воинов Аллаха». К ним
примкнули и радикальнейшие проповедни�
ки, и «Братья�мусульмане», и подобные аг�
рессивные исламисты. Так и сформирова�
лось ИГИЛ (ныне ИГ): организация много�
слойная, замешенная на горечи обид и не�
нависти к предателям, оснащённая отлич�
ным оружием и признавшая в качестве
официальной идеологии джихад.

Сколько там сейчас выпускников совет�
ских (российских) военных учебных заведе�
ний, никто не знает. Они прекрасно говорят
по�русски: в Алеппо, где «слухачи» работа�
ют по обе стороны фронта, зачастую не ну�
жен переводчик. А разве мало в России та�
ких же людей, выброшенных из военных
структур в девяностые годы, которые пода�
лись в бандиты? Ситуация в Ираке отлича�
ется только масштабом. Да ещё и умелыми
учителями, работающими с никому не нуж�
ными (а вчера — гордыми защитниками ро�
дины) боевыми офицерами. Может быть, в
московских верхах что�то недоработали и
не стоило бросать без поддержки этот очень
ценный человеческий ресурс?

А теперь второй вопрос: куда они пойдут,
если, повторюсь, действительно выйдут из
Алеппо? Эксперты считают, что наиболее
вероятным будет маршрут на север, туда,
где Турция сооружает «зону безопасности»
площадью, как говорят, 25 тысяч квадрат�
ных километров. Турки бросят их уничто�
жать курдов, щедро за это заплатив.

Возможен и другой маршрут — в Мосул,
где американская авиация добывает сказоч�
ный трофей — бесценные нефтяные поля.
К кому там примкнут алеппские сидельцы?
Может быть, к бойцам ИГ. А может быть, и
к официальной армии Ирака, которой уп�
равляют американцы. Оскорблённый и
униженный человек с ружьём, прошедший
ад Алеппо, вряд ли станет исходить в своих
решениях из так называемых общечелове�
ческих ценностей. Его научили убивать. И
это умение сегодня в цене.

Александр ДРАБКИН.
Политический обозреватель «Правды».

Новый
евродранг —

опасная
затея

●● ЛИССАБОН. В 2017 году
правительство Португалии пла!
нирует на 0,3% поднять налог на
недвижимость стоимостью более
600 тысяч евро. Таким образом
власти хотят собрать 170 млн.
евро и потратить их на повыше!
ние пенсий и зарплаты госслужа!
щим, заявил глава правящей
Соцпартии, премьер!министр Ан!
тониу Кошта. Левый блок и ком!
мунисты намерены поддержать
проект бюджета на будущий год.
Кабмин также собирается увели!
чить налог на сладкие и газиро!
ванные напитки и поднять до
35% налог на сдачу жилья в арен!
ду туристам, что может повысить
стоимость отдыха в Португалии.

●● ГЛАЗГО. В Шотландии на!
чалась подготовка к новому ре!
ферендуму о независимости от
Великобритании. Об этом сооб!
щила первый министр Никола
Стёрджен, выступая в Глазго на
конференции своей Шотланд!
ской национальной партии. В
июне на общебританском пле!
бисците  62% шотландцев выска!
зались за сохранение членства
туманного Альбиона в Евросоюзе
по сравнению с 48% в целом по
Соединённому Королевству. Ре!
ферендум о суверенитете Шот!
ландии уже проходил в 2014 году.
Тогда 55% жителей страны про!
голосовали против выхода из Ве!
ликобритании, а 45% — за. В
следующий раз шотландцы, воз!
можно, предпочтут остаться
гражданами ЕС, нежели Соеди!
нённого Королевства.

●● КИГАЛИ. В столице Руанды
представители более 140 госу!
дарств, подписавших Монреаль!
ский протокол о веществах, раз!
рушающих озоновый слой, дого!
ворились ограничить выбросы
парниковых газов, в частности,
гидрофторуглеродов. Используе!
мые в основном в холодильном
оборудовании, эти газы гораздо
опаснее для озонового слоя Зем!
ли, чем тот же углекислый газ.
Первыми в 2019 году ограниче!
ния введут США — второе в ми!
ре государство по величине вы!
бросов загрязняющих веществ в
атмосферу. С 2024!го меры нач!
нёт принимать лидирующий в за!
грязнении планеты Китай. Стра!
ны надеются, что им удастся со!
кратить глобальное потепление
на полградуса по Цельсию.

●● ЛЮКСЕМБУРГ. Европей!
ская статистическая служба со!
общила, что в 2015 году 119 млн.
человек, или 24% населения ЕС,
подвергались риску стать неиму!
щими или оказаться за бортом
общества. Ситуация сильно ва!
рьируется от одного государства
к другому. Бедность сократилась
в таких странах Восточной Евро!
пы, как Польша, Болгария и Ру!
мыния. Однако риск социальной
изоляции увеличился в Южной
Европе — в Греции, Испании и
Италии.

(По сообщениям информагентств
подготовила Елена МОРОЗОВА).

ВСЁ БОЛЬШЕ граждан Литвы вы�
ступают против проводимого курса
правителей страны на милитариза�

цию и фашизацию, политическое пре�
следование инакомыслящих. Продолжая
осенние марши мира, состоявшиеся во
многих городах Европы, они собрались в
Каунасе выразить своё отношение к по�
литике социал�демократов и их союзни�
ков по коалиции. Участники манифеста�
ции со знамёнами и плакатами прошага�
ли по улицам города к месту антивоен�
ной гражданской акции. 

Выступавшие отметили, что в послед�
нее время усилились действия правоо�
хранительных органов против инако�

мыслящих, готовятся судебные расправы
с участниками антиправительственных
акций. Современной Литве жизненно
необходимо остаться мирной страной,
покончить с бедностью и коррупцией,
однако правящие круги продолжают тра�
тить деньги не на здравоохранение или
просвещение, а на никому не нужное
оружие. В нынешнем году на эти цели
уже потрачено свыше полумиллиарда ев�
ро. На днях министр обороны Литвы 
Ю. Олекас пообещал командованию сил
быстрого реагирования приобрести бое�
вые вертолёты. Они, по словам минист�
ра, могут быть куплены через «три�четы�
ре года». О сумме сделки министр про�

молчал. На новые самолёты средств вряд
ли хватит, придётся в очередной раз ку�
пить оружие и боевую технику, уже быв�
шие в употреблении.

Участники гражданской акции приня�
ли резолюцию, которая направлена ру�
ководителям Литвы. Мы хотим иметь все
возможности жить в безопасности и сча�
стливо, говорится в ней. Но по вине ка�
питалистов, банкиров и политиков боль�
шая часть населения оказалась на грани
нищеты, массово нарушаются права че�
ловека. За 26 лет фактически сформиро�
валось классовое антагонистическое об�
щество. Из Литвы уже уехала четверть на�
селения. Что ожидает страну — мир или

война? Происходит ползучая оккупация.
В республике незаконно дислоцированы
военнослужащие США, Польши, Герма�
нии. Деньги направляются для военных
нужд, поэтому их не хватает для выплаты
пенсий и зарплаты, системам просвеще�
ния и медицины, социальной сфере. Мы
за мир и дружбу, хорошие отношения с
соседями. Мы против агрессивного бло�
ка НАТО. Требуем мира в регионе Бал�
тии, диалога со всеми соседями.

За ходом акции присматривали поли�
цейские, однако на этот раз обошлось без
провокаций фашиствующих националис�
тов, не появились группы «активистов»,
которые раньше часто провоцировали
беспорядки и мешали проводить меро�
приятия прогрессивных сил.

Юлюс ЯНУЛИС.
г. Вильнюс.

Литва: громкий голос левых

В фокусе — Центральная Азия

В Туркмении объявле�
на дата президентских
выборов. Голосование
пройдёт 12 февраля
следующего года. По�
беда действующего
президента сомнений
не вызывает, хотя за ос�
тавшиеся месяцы ситу�
ация в стране может из�
мениться. Республика
переживает не лучшие
времена, что отражает�
ся на простых жителях.

ВЫБОРЫ в Туркмении, как
и в ряде других государст�
вах региона, — событие в

достаточной мере формальное.
Как таковыми выборами они не
являются, поскольку реальной
состязательности нет и в поми�
не, имя победителя известно за�
ранее, а остальные кандидаты
исполняют роль массовки. По�
жалуй, единственная задача это�
го политического спектакля —
выполнить своего рода обяза�
тельный ритуал для сохранения
имиджа демократической стра�
ны и поддержания отношений с
Западом.

Несмотря на фиктивный ха�
рактер выборных процедур,
внешняя сторона процесса со�
блюдается старательно. 19 сен�
тября на совместном заседании
правительства и государствен�
ного совета безопасности глава
Туркмении Гурбангулы Берды�
мухамедов дал поручение начать
подготовку к президентским
выборам. «Это важное общест�
венно�политическое событие
должно пройти на высоком
уровне, на широкой демократи�
ческой и альтернативной основе
с участием нескольких кандида�
тов», — заявил он. 

А спустя месяц туркменский
парламент принял постановле�
ние, назначившее выборы на 12
февраля. О выдвижении дейст�
вующего президента пока не
объявлено, однако совершенно
очевидно, что он станет единст�
венным реальным претенден�
том на высший государствен�
ный пост. Произойдёт это в тре�
тий раз: ограничений сроков
правления Конституция Турк�
мении не предусматривает.
Столь же ясно, что Бердымуха�
медову присудят безоговороч�
ную победу. Так было и в 2007
году (89,2 процента), и в 2012�м
(97,1 процента). 

Впрочем, у нынешнего голо�
сования будут некоторые осо�
бенности. С момента прошлых
выборов политическая система
страны перестала быть однопар�
тийной. Кроме правящей Демо�
кратической партии, официаль�
но зарегистрированы Партия
промышленников и предпри�
нимателей и Аграрная партия.
Роль, исполняемая ими, чисто
номинальная, но, тем не менее,
партии смогут выдвигать своих
кандидатов. Прежде этим пра�

вом закон наделял только обще�
ственные объединения и ини�
циативные группы граждан.
Кроме того, согласно принятым
недавно поправкам в Конститу�
цию, срок президентских пол�
номочий увеличен с пяти до се�
ми лет, а существовавшее возра�
стное ограничение для кандида�
тов в 70 лет снято.

Несмотря на предсказуемость
результатов выборов, опреде�
лённые коррективы во внутри�
политическую ситуацию могут
внести нарастающие социаль�
но�экономические трудности.
Негативные тенденции вынуж�
дена признать даже официаль�
ная статистика, обычно при�
украшивающая действитель�
ность. По сравнению с 2014 го�
дом внешнеторговый оборот со�
кратился в прошлом году с 36,3

до 26,2 миллиарда долларов.
При этом импорт впервые за
много лет превысил экспорт.
Отрицательное сальдо внешне�
торгового баланса составило 2
миллиарда долларов. Главная
причина — в падении мировых
цен на газ и нефть, являющиеся
основными экспортными това�
рами страны.

Резкое падение доходов бюд�
жета, однако, не сопровождалось
переходом в режим экономии. За
последнее время в Туркмении
осуществлён целый ряд дорого�
стоящих проектов. Для проведе�
ния V Азиатских игр в закрытых
помещениях построен олимпий�
ский городок стоимостью 5 мил�
лиардов долларов. Столько же
потрачено на создание нацио�
нальной курортной зоны «Аваза»
на берегу Каспийского моря. В

2,2 миллиарда обошёлся турк�
менскому бюджету новый аэро�
порт в Ашхабаде, способный
пропускать 1600 пассажиров в
час. Но апофеозом гигантома�
нии является создание на севере
страны искусственного водоёма
«Алтын�Асыр» («Золотой век»)
площадью 2 тысячи квадратных
километров. Проект рассчитан
на 15 лет и потребует 4,5 милли�
арда долларов.

Неудивительно, что огром�
ные траты в условиях сокраще�
ния доходов сказываются на со�
циальной сфере. Официальных
сообщений об этом, конечно,
нет, но базирующиеся за рубе�
жом издания в унисон говорят о
нарастающем числе проблем.
Среди них — задержки выплат
заработной платы бюджетни�
кам, массовые увольнения и де�
фицит продуктов питания. На�
стоящее нашествие испытывает
Мангистауская область Казах�
стана, граничащая с Туркмени�
ей. Граждане соседней респуб�
лики закупают здесь не только
продукты, но и сигареты. По�
следние несколько месяцев на�
зад исчезли с полок большинст�
ва магазинов, а в остальных це�
на одной пачки достигала 70 ма�
натов (1200 рублей).

На фоне этого власти демон�
стрируют оптимизм и говорят о
невиданных успехах страны. Но
смогут ли они бесконечно мас�
кировать кризис, неизвестно.

Сергей КОЖЕМЯКИН.
(Соб. корр. «Правды»).

г. Бишкек.
Фото с сайтов 1.bp.blogspot.com
и russedina.ru

Гигантомания
на фоне пустых полок

●● Интерьер аэропорта в Ашхабаде.

●● Так в Туркмении живут сегодня многие.

Поздней ночью 20 октяб�
ря завершились перегово�
ры в нормандском формате
в Берлине, длившиеся бо�
лее четырёх часов.

С УДЯ ПО ВСЕМУ, переговоры были
изнурительными, но малорезульта�
тивными. Как о главном их итоге на

своей пресс�конференции президент Ук�
раины Пётр Порошенко заявил, что Рос�
сия согласилась на введение вооружённой
миссии ОБСЕ в Донбасс.

«Для обеспечения подготовки к будущим
местным выборам, когда условия безопасно�
сти дадут нам возможность проводить эти
выборы, мы сейчас сделаем попытку, чтобы
ввести вооружённую миссию ОБСЕ (мы её
называем полицейской), которая будет обес�
печивать безопасность как во время избира�
тельного процесса, так и в переходный пери�
од, — сообщил Порошенко. — Могу отдель�
но подчеркнуть, что российская сторона так�
же поддержала необходимость введения во�
оружённой полицейской миссии ОБСЕ».

По словам украинского президента, ми�
нистры иностранных дел стран «норманд�
ской четвёрки» до конца ноября должны ут�
вердить основу проекта «дорожной карты»
по урегулированию конфликта в Донбассе.
При этом в первую очередь должны быть ре�
шены вопросы безопасности, без которых
Киев не намерен приступать к реализации
политических вопросов, повторил как мант�
ру своё требование Порошенко, намекнув
тем самым, что эти политические вопросы
обречены на дальнейшее игнорирование.

В свою очередь, канцлер Германии Анге�
ла Меркель, комментируя результаты
встречи «четвёрки», заявила, что воору�
жённая миссия ОБСЕ в Донбассе не явля�
ется насущным вопросом. «Если готовится
избирательный процесс, если существует
закон о выборах, то можно говорить и о
миссии ОБСЕ, в том числе о вооружённых
частях. Но сейчас это не является насущ�
ным вопросом», — подчеркнула она.

Президент России также подтвердил, что
договорённость о введении полицейской
миссии ОБСЕ в Донбассе достигнута. С его
точки зрения, самым важным остаётся под�
тверждение всеми участниками встречи, что
в основе урегулирования на юго�востоке Ук�
раины должны лежать минские соглашения
и то, что лидеры достигли договорённостей
по разведению сторон конфликта в Донбас�
се и расширению миссии ОБСЕ.

Однако, заметил Владимир Путин, участ�
никам берлинских переговоров удалось оп�
ределиться не со всеми вопросами гумани�
тарного характера по Украине. Он выразил
сожаление, что гуманитарные проблемы в
Донбассе практически не решаются.

УЖЕ УТРОМ 20 октября, общаясь с
журналистами по итогам свежего от�
чёта миссии ОБСЕ о ситуации в

Донбассе, первый заместитель главы Спе�
циальной мониторинговой миссии ОБСЕ
Александр Хуг, определяя главную причи�
ну нарушений режима прекращения огня,
косвенно признал, что виновником нару�
шений является украинская сторона.

Касаясь этой темы, Хуг заметил, что са�
мый большой риск — это слишком близ�
кое расположение сил. И именно украин�
ская сторона всячески стремится сузить
так называемую серую зону между позици�
ями противоборствующих сторон, в част�
ности, в Авдеевке.

Ещё в марте 2016 года, когда началось и за�
тем уже не прекращалось обострение в этом
районе, украинский военный эксперт
Алексей Арестович признал: «По этой до�
роге (между Донецком и Горловкой и час�
тично проходящей рядом с «серой зоной»
со стороны ДНР. — Ред.) боевики снабжают
оружием Горловку, а наши военные в ре�
зультате боёв в «серой зоне» продвинулись
вперёд и теперь контролируют этот путь.
Боевиков это совершенно не устраивает».

Вспомнили при этом признание экс�заме�
стителя начальника генштаба ВСУ генерал�
лейтенанта Игоря Романенко, заявлявшего,

что в «серую зону» вторгаются ВСУ, а армия
ДНР только удерживает позиции.

Буквально на днях аналогичные планы в
отношении «серой зоны» под Зайцевом ог�
ласил глава оккупационной «Донецкой
ОГА» Павел Жебривский. Он признал, что
одной из целей переноса контрольного
пункта въезда�выезда (КПВВ) «Зайцево»
является стремление украинских властей
ещё больше сузить «серую зону». «После
переноса КПВВ 9 населённых пунктов бу�
дут выведены из этой зоны», — не скрыва�
ет Жебривский.

ТЕМ ВРЕМЕНЕМ в траурных меропри�
ятиях в память о боевом командире
«Спарты» Мотороле в Донецке участ�

вовали более 50 тысяч человек, сообщили в
МВД ДНР. Со всеми военными почестями
его похоронили на кладбище в Ленинском
районе города. Когда гроб с телом Арсена
Павлова выносили из здания Донецкого теа�
тра оперы и балета на улице Артёма, собрав�
шиеся горожане встретили погибшего героя
аплодисментами и скандированием: «Спа�
сибо!», «Вечная слава!» От театра стартовало
многотысячное шествие, все прилегающие
улицы были заполнены толпами людей.

За последние дни с начала обострения си�
туации на южном участке фронта украин�
ские военные потеряли 40 человек убитыми
и около ста ранеными, сообщил заместитель
командующего оперативным командовани�
ем республики Эдуард Басурин. При этом
ВСУ не оставляют надежд на продолжение
наступления, обстреливая ДНР из крупно�
калиберной артиллерии.

Напомним, что ситуация на мариуполь�
ском направлении обострилась 12 октября,
когда украинские силовики попытались
прорвать линию обороны ДНР в районе
села Коминтерново.

Тогда в республиканском командовании
сообщали, что противник пытался дважды
обойти позиции сил ДНР с целью их захвата.

В.М.Т.

«Нормандская четвёрка»
вводит полицию в Донбасс

Преследуют
противников

необандеровской
власти

ПО РЕШЕНИЮ СУДА из!
гнаны из аспирантуры из!

вестные на Украине оппозици!
онные политики!комсомольцы
братья Михаил и Александр
Кононовичи. Они были органи!
заторами установки мемориаль!
ной доски убитому писателю
Олесю Бузине на доме, где он
жил, а также неоднократно
проводили акции против граж!
данской войны в Донбассе.

Областной Волынский суд по
иску Восточно!Украинского на!
ционального университета име!
ни Леси Украинки исключил из
числа аспирантов Михаила и
Александра в связи с их антиво!
енными высказываниями.

Судья посчитал, что слова
Александра Кононовича, вы!
сказанные в телеинтервью, о
том, что на востоке страны идёт
«бойня против собственного на!
рода», являются «нарушением
морально!этических норм».

Суд отказал Михаилу и Алек!
сандру в праве заниматься науч!
ной деятельностью на Украине.

Однако братья — противники
существующей власти и не со!
бираются сдаваться. Вот что
заявил в послании по электрон!
ной почте «Правде» Александр
Кононович:

«Нас выгнали из аспиранту!
ры за то, что мы в 2014 году от!
везли гуманитарную помощь де!
тям Донбасса и высказались
против гражданской войны на
Украине, спровоцированной го!
сударственным переворотом
под руководством США.

Справедливого суда на Укра!
ине нет, как и нет правового, де!
мократического государства».

(Соб. инф.)

Пульс планеты
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Шахматы

Под редакцией международного
гроссмейстера Константина Чернышова

Кроссворд

Ответы на кроссворд, опубликованный в № 115
По горизонтали: 1. Анималист. 10. Наличник. 11. Новгород. 12.

Куманика. 14. Кормушка. 17. Дождеватель. 20. Терраса. 23. Куль�
тиватор. 28. Масленок. 31. Портупея. 33. Гидролиз. 34. Лигатура.
35. Столетник.

По вертикали: 2. Нанси. 3. Мокша. 4. Ленок. 5. Сквер. 6. Оникс.
7. Олимп. 8. Брешь. 9. Эдгар. 13. Неон. 15. Миль. 16. Гвардия. 18.
Дрель. 19. «Тоска». 21. Купе. 22. Форт. 24. Шмага. 25. Исида. 26.
Спрут. 27. Тягач. 29. Налет. 30. Козел. 31. Пилот. 32. Регби.

По горизонтали: 1. Прибреж�
ное пространство или у входа в
порт для якорной стоянки су�
дов. 4. Минерал, разновид�
ность халцедона и агата. 8.
Объявление и комментирова�
ние номеров эстрадного пред�
ставления, концерта. 11. Пер�
вый публичный показ нового
спектакля, фильма. 12. Река на
Украине, впадающая в Юж�
ный Буг. 13. Мелкозернистый
точильный брусок. 15. Пряная
и лекарственная огородная
культура. 18. Залив Красного
моря. 20. Французский писа�
тель ХХ в., участник движения
Сопротивления. 21. Хищная
пресноводная рыба семейства
тресковых. 22. Род растений
семейства бобовых. 25. График
одной из тригонометрических
функций. 26. В римской ми�
фологии — Венера, в гречес�
кой — … 27. Русский поляр�
ный исследователь, адмирал
(1796—1869 гг.).

По вертикали: 2. Многолет�
няя трава или полукустарник

семейства маревых. 3. В аэро�
гидродинамике — расширяю�
щаяся часть трубы, где проис�
ходит уменьшение скорости
потока и возрастание давле�
ния. 4. Старинное ручное
сельскохозяйственное орудие.
5. Имя французского киноре�
жиссёра и сценариста Клера
(«Под крышами Парижа» —
1930 г., «Большие манёвры» —
1955 г.). 6. Машина для подъё�
ма или перемещения грузов. 7.
Инструмент, род молота. 9.
Древнегреческий комедио�
граф. 10. Твердеющий на воз�
духе сок хвойных и некоторых
других деревьев. 14. Штат на
юге США. 15. Европейское го�
сударство. 16. Вязкая тестооб�
разная смесь, применяемая в
строительстве. 17. Безворсо�
вый ковёр. 19. Полевое укры�
тие от артиллерийского огня,
авиабомб и т.п. 23. Итальян�
ский ботаник ХVI в.; первым
предложил гербаризацию. 24.
Дугообразный изгиб реки или
образуемый им полуостров.

ИИИИзззз    ппппллллееееяяяяддддыыыы    ссссооооввввееееттттссссккккиииихххх    ттттввввооооррррццццоооовввв

Провидческий
дар 

художника
Советская художественная культура стала

одной из духовных вершин человечества.
Выдающийся французский поэт Поль Валери
назвал её третьим чудом — вслед за культу$
рой Античности и Возрождения. Отрицать до$
стижения советских мастеров культуры не$
возможно. Поэтому «демпропаганда» и тут
использует изрядно уже затёртый штамп,
пытаясь убедить нас, будто успехи были до$
стигнуты вопреки советскому строю, социа$
листической системе, коммунистической
идеологии. Однако полную несостоятель$
ность этого утверждения доказывает само
творчество даже тех мастеров, которых «де$
мократы» пытаются представить творцами,
чужеродными советскому обществу. Взять, к
примеру, писателя Евгения Шварца, 120$ле$
тие которого отмечается 21 октября.

УЖЕ В РАННЕМ ДЕТСТ�
ВЕ в нашу жизнь входили
рассказы и повести, пьесы

и фильмы Шварца — «Приклю�
чения Шуры и Маруси», «Пер�
воклассница», «Два брата»,
«Снежная королева», «Золуш�
ка», «Два клёна»… В этих и дру�
гих произведениях для детей пи�
сатель сумел создать атмосферу,
чарующую душу ребёнка. Отли�
чает их и активный гуманизм. Я
имею в виду гораздо большее,
нежели просто добрый дух про�
изведений (хотя и он им при�
сущ). Столкновение Добра и Зла
Шварц показывает — и делает
это на вполне понятном для ре�
бёнка уровне — как столкнове�
ние жизненных позиций, осно�
ванных на принципиально раз�
личных системах ценностей.

Зло у Шварца — это не только
традиционные коварство и жес�
токость, это ещё и эгоизм, мер�
кантильность, алчность. «Деньги
— вот это радость», — безапелля�
ционно утверждает Советник из
«Снежной королевы», а возра�
жения воспринимает как бунт
против «разумного» устройства
мира. Такую позицию полно�
стью разделяют Мачеха из «Зо�
лушки», Баба Яга из «Двух клё�
нов» и другие носители зла. И
все они без устали заботятся о
том, чтобы добыть деньги, поче�
сти, власть.

Героям, чтобы победить злые
силы, необходимо сначала побе�
дить зло в своих душах. Тогда
они делаются неуязвимыми для
внешнего зла. Как говорит Ска�
зочник, «тех, у кого горячее
сердце, не превратить в лёд».

И в произведениях для взрос�
лых (таких, как «Тень», «Дра�
кон», «Обыкновенное чудо») ос�
новная тема — столкновение си�
стем ценностей и принципов че�
ловеческого существования, но
раскрывается это уже на фило�
софском уровне. И нужно обла�
дать очень буйной фантазией,
чтобы усмотреть здесь какое�то
«противостояние» коммунисти�
ческой идеологии.

Герои Шварца наделены свой�
ствами души, которые писатель
назвал «волшебными», — беско�
рыстием, верностью, благород�
ством, умением любить, трудо�
любием, готовностью прийти на
помощь другим людям. Разве
эти черты или категорическое
неприятие жажды обогащения и
стяжательства, характерное для
произведений Шварца, хоть в
чём�то противоречат фундамен�
тальным установкам коммунис�
тической идеологии? Напомню
их: приоритет духовных ценнос�
тей; ориентация на возвышен�
ный идеал; служение стране и
народу как главный смысл жиз�
ни и готовность к личным жерт�
вам ради него; стремление по�
мочь тем, кто в этом нуждается;
отношение к труду как к жиз�
ненной потребности человека,

сфере раскрытия его творческо�
го потенциала; абсолютное бес�
корыстие и презрение к любому
виду потребительства; отноше�
ние к алчности как к уродству.
Если говорить о полной несо�
вместимости системы ценностей
произведений Шварца, так это с
идеологией нынешней, постсо�
ветской России, базирующейся
как раз на тех принципах, кото�
рые безоговорочно отвергал пи�
сатель. Не случайно же если в со�
ветское время произведения
Шварца знали и любили милли�
оны людей, а многие выражения
из них стали крылатыми, то в по�
следние два десятилетия народ
фактически отлучили от творче�
ства писателя. 

Что же касается своеобразия
художественного стиля Шварца,
которое отличало его творчест�
во, так ведь в уставе Союза писа�
телей СССР, принятом в 1934 го�
ду, прямо говорится: метод соци�
алистического реализма «обес�
печивает возможность проявле�
ния творческой инициативы,
выбора разнообразных форм,
стиля, жанров». Творчество Ев�
гения Шварца — яркое под�
тверждение, что это был отнюдь
не просто лозунг. 

Содержание наиболее глубо�
ких пьес Шварца в современной
России не только не утратило
своей актуальности, но, напро�
тив, приобрело ту злободнев�
ность, которую в советское вре�
мя многие не ощущали. Поража�
ет провидческий дар художника.

В конце 1930�х годов наша
страна только�только вышла из
«испытания голодом», а «испы�
тание сытостью», о котором
Константин Симонов заговорил
два десятилетия спустя, тогда,
казалось, и в перспективе ещё не
вырисовывалось. Но в пьесе
«Тень» Евгений Шварц сделал
удивительное по прозорливости
предупреждение об угрозе, с ко�
торой наше общество столкну�
лось в 1960�е годы, — смертель�
ной угрозе, которую несёт всему
подлинно человеческому потре�
бительское отношение к жизни,
формируемое в душах людей ус�
тановкой на приоритет матери�
альных ценностей и приоритет
личных интересов.

Шварц назвал эту болезнь ду�
ши «сытостью в острой форме» и
описал её развитие: «Человек че�
стным путём заработал много де�
нег. И вдруг у него появляется
зловещий симптом: особый, бес�
покойный, голодный взгляд
обеспеченного человека. Отны�
не он бесплоден, слеп и жесток».
Болезнь эта не только губитель�
на для души поражённого ею че�
ловека, но и опасна для окружа�
ющих.

Собственно, такое предосте�
режение звучало и в детских
сказках. В «Золушке» говорится,
что сестру Мачехи — очень похо�
жую на неё — съел людоед, отра�

вился бедняга и умер. Но то каза�
лось шуткой. А вот во «взрос�
лых» сказках Шварц совершен�
но серьёзно говорит о том, что
люди с потребительской психо�
логией губят вокруг себя всё ис�
тинно человеческое. Порой сле�
по, но чаще сознательно — пото�
му что органически враждебны
ему. «Раздуватели душ» у них вы�
зывают острую ненависть. «Вот
они — воистину злодеи, — ут�
верждает Министр�администра�
тор из «Обыкновенного чуда». —
Это они лгут, будто совесть су�
ществует в природе, уверяют, что
сострадание прекрасно, восхва�
ляют верность, учат доблести и
толкают на смерть обманутых
дурачков».

Писатель показал, что зараже�
ние сознания вирусом этой бо�
лезни ведёт к уродливому дефор�
мированию внутреннего мира
человека. Он создал целую гале�
рею сатирических портретов та�
ких монстров. И диву даёшься,
насколько они соответствуют
реальным типажам сегодняшней
«демократической» России.

Министр�администратор. На�
чинал, имея коробку из�под
шляпы, в которой лежали бутер�
брод и кальсоны. А ныне у него
«33 ларца и 22 чемодана» наворо�
ванного, по его собственным
словам, «у каждого понемнож�
ку». А чего стесняться, когда он
уверен в том, что «все люди —
свиньи, только одни в этом при�
знаются, а другие ломаются».
Потом он захватил власть в ко�
ролевстве — и всё стало служить
одному: разбойничьему его ко�
шельку.

Журналист Цезарь Борджиа из
«Тени». «Раб моды» — характе�
ризуют его знакомые. Как�то в
моду вошёл загар, и он загорел
дочерна. Но тут мода на загар
прошла, и журналист сделал
операцию: пересадил на лицо
кожу с единственного незагоре�
лого места — из�под трусов. И с
тех пор он сделался совершенно
бесстыдным.

Певица Юлия Джули из «Те�
ни». Ещё девочкой она, чтобы
сохранить башмачки, наступи�
ла на хлеб. «С тех пор она на�
ступает и наступает — на хоро�
ших людей, на лучших подруг и
даже на самоё себя — и всё для
того, чтобы сохранить свои
башмачки, чулочки и платьи�
ца». И больше всего Юлия бо�
ится, что «вдруг войдёт в моду
быть хорошим человеком —
ведь это так хлопотно».

Все эти люди паразитируют на
рядовых обывателях, но те не
способны ни на что большее, не�
жели раздражённое ворчание. И
дело тут не только в тупой по�
корности, показывает Шварц,
просто обыватели мыслят теми
же представлениями, что и их уг�
нетатели. «Горе тому, кто заста�
вит их думать о чём�нибудь дру�
гом, кроме денег», — предупреж�

дает в «Тени» Доктор Учёного. А
Ланселот в «Драконе» рассказы�
вает, что несколько раз был
смертельно ранен — и всегда те�
ми, кого спасал.

Но всё же, говоря о творчестве
Евгения Шварца, нельзя закан�
чивать в пессимистическом то�
не. Если писатель оказался столь

прозорливым в одном, то можно
надеяться, что он не ошибся и в
другом — в том, о чём с тревогой
говорит представляющий злые
силы Министр из «Тени»: «Я от�
крыл один не особенно прият�
ный закон. Как раз тогда, когда
мы полностью побеждаем,
жизнь вдруг поднимает голову».

И, наверное, действительно
«волшебным чувствам» никогда
не придёт конец. Только надо
помнить, что героям Евгения
Шварца победа не была дарова�
на с помощью чудесных сил.
Они добывали её в трудной и
упорной борьбе.

Виктор ВАСИЛЕНКО.

● «Золушка». 1947 г.

● «Обыкновенное чудо». 1964 г.

● Из спектакля МХАТ им. М. Горького в постановке Татьяны Дорониной «Не хочу, чтобы ты
выходила замуж за принца («Тень»)». 2012 г.

● «Тень». 1971 г.
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21 октября
— 80 лет назад в Ленинграде было от�

крыто троллейбусное движение от Крас�
ной площади (ныне площадь Алексан�
дра Невского) до площади Труда.

— 115 лет со дня рождения С.А. Дани�
лина (1901—1978) — советского лётчика,
Героя Советского Союза. В 1937 г. вмес�
те с М.М. Громовым и А.Б. Юмашевым
на самолёте АНТ�25 в качестве штурма�
на совершил беспосадочный перелёт
Москва—Северный полюс—США, ус�
тановив три мировых рекорда дальности
полёта по прямой. В 1943—1944 гг. — на�
чальник Научно�испытательного ин�
ститута специальных служб ВВС СССР.

22 октября
— 95 лет назад на полях Бутырского

хутора (ныне учебно�опытное хозяйст�
во Московского высшего зоотехничес�
кого института) были проведены испы�
тания первых советских электроплугов,
не имевших аналогов в мире. На ис�
пытаниях присутствовал В.И. Ленин.

23 октября
1917 г. — состоялось историческое

заседание ЦК РСДРП(б), на котором
была принята резолюция В.И. Ленина о
вооружённом восстании.

24 октября
— 130 лет назад родился Г.К. (Сер�

го) Орджоникидзе (1886—1937) — вы�
дающийся деятель Коммунистичес�
кой партии и Советского государства.
Участник Революции 1905—1907 гг.
на Кавказе и Октябрьской революции
в Петрограде 1917 г.

В Гражданскую войну один из по�
литических руководителей Красной
Армии. Возглавлял борьбу за Совет�
скую власть на Северном Кавказе и в
Закавказье. Член Политбюро ЦК
ВКП(б) с 1930 г. Член ВЦИК, ЦИК
СССР и его Президиума.

— 75 лет назад в ходе битвы за
Москву началась Тульская оборони�
тельная операция советских войск, в
результате которой была ликвидиро�

вана угроза окружения Москвы с юга
и созданы условия для перехода на�
ших войск в контрнаступление 5 де�
кабря 1941 года.

25 октября
— 80 лет со дня рождения В.Т. Туро�

ва (1936—1996) — белорусского ре�
жиссёра, народного артиста СССР.
Поставил фильмы «Сыновья уходят в
бой», «Люди на болоте» и др. Лауреат
Государственной премии СССР.

26 октября
— 75 лет назад, будучи военным корре�

спондентом «Комсомольской правды»,
погиб на фронте А.П. Гайдар (1904—
1941) — советский писатель, автор заме�
чательных книг для детей и юношества.

27 октября
— 55 лет назад был пущен первый аг�

регат Братской ГЭС. Воды Ангары
привели в движение самый мощный в
то время гидроагрегат в мире.

— 145 лет со дня рождения В.В. Во�
ровского (1871—1923) — советского
политического деятеля, дипломата,
публициста, литературного критика.
Был убит белогвардейцем в Лозанне.

— 75 лет назад погиб в воздушном
бою под Москвой В.В. Талалихин
(1918—1941) — советский лётчик, Герой
Советского Союза, прославившийся
ночным тараном 7 августа 1941 года.

28 октября
— День освобождения Украины от

фашистских захватчиков (1944 г.).

29 октября
— День рождения комсомола (1918 г.).
— 2005 г. состоялся XI (внеочеред�

ной) съезд КПРФ, рассмотревший во�
просы о текущем моменте и очеред�
ных задачах партии, об изменениях в
Уставе КПРФ и другие.

— 75 лет назад при бомбёжке Моск�
вы гитлеровской авиацией погиб 

А.Н. Афиногенов (1904—1941) — изве�
стный советский драматург, автор ли�
рических пьес, среди которых знаме�
нитая «Машенька».

30 октября
— 75 лет назад началась героическая

250�дневная оборона города Севасто�
поля.

— 120 лет со дня рождения А.Г. Но�
викова — советского композитора,
народного артиста СССР, Героя Со�
циалистического Труда, автора музы�
кальных комедий, популярных песен
«Смуглянка», «Эх, дороги…», «Рос�
сия», «Гимн демократической моло�
дёжи мира» и др. Лауреат Сталинских
премий.

31 октября
— 120 лет назад родился Венедикт

Пушков (1896—1971) — советский
композитор. Автор музыки к филь�
мам «Семеро смелых», «Дело Румян�
цева», «Дорогой мой человек» и др.

Суперфиналы
России

В Новосибирске идёт борьба за титулы чемпионов
Российской Федерации среди мужчин и женщин

СУПЕРФИНАЛЫ россий�
ских мужских чемпиона�
тов проводятся с 2004 года,

женских — с 2005�го. Таким об�
разом, нынешнее соревнование
мужчин будет тринадцатым по
счёту, женщин — двенадцатым.

Пётр Свидлер — единствен�
ный игрок, принимавший учас�
тие во всех двенадцати проведён�
ных суперфиналах. Только ему
удалось побеждать в них трижды
(на счету остальных чемпионов
— по одной победе), а общее
количество побед в чемпионатах
России — семь, что является ещё
одним выдающимся рекордом
петербургского гроссмейстера.

Второе место по результатив�
ности у Никиты Витюгова, ны�
не в десятый раз играющего в
суперфиналах, свидетельствует
о стабильности его высокого
класса. А в доказательство того,
что игра в суперфиналах — не�
лёгкое испытание, приведём
пример: Владимир Крамник
трижды принимал в них учас�
тие, но… ни разу не попал в
тройку призёров.

Кроме всего прочего, нынеш�
ний состав суперфинала интере�
сен сочетанием группы гросс�
мейстеров экстра�класса, (Витю�
гов, Грищук, Инаркиев, Свидлер,
Томашевский и Яковенко) с
опытными игроками (Бочаро�
вым, Гогановым, Кокаревым, Ря�
занцевым) и молодыми надежда�
ми (Опариным и Федосеевым).

Рекордсменкой, под стать Пе�
тру Свидлеру, является Валенти�
на Гунина, не пропустившая ни
одного суперфинала и выигры�
вавшая их, как и ленинградец,
трижды. В отличие от мужского
суперфинала в женском чемпи�
онате только одна шахматистка
Дарья Пустовойтова ранее не
выступала в подобных соревно�
ваниях, но и ей опыта не зани�
мать. В целом состав турнира
очень представительный.

К сожалению, женские шах�
маты России в последние годы
несут невосполнимые потери:
трагический уход Елены Таиро�
вой, которую подстерегла неиз�
лечимая болезнь; прекратила иг�
рать Екатерина Корбут, «выпали
из обоймы» наиболее стабиль�
ные шахматистки сёстры Татья�
на и Надежда Косинцевы. Ко�
нечно, любой турнир украсят
многоопытная Алиса Галлямова
или экс�чемпионка мира Алек�
сандра Костенюк. Большие на�
дежды Российская шахматная
федерация возлагает на Наталью

Погонину и Алину Кашлин�
скую. Тем более что ряды моло�
дых россиянок недавно попол�
нила сверходарённая юниорка из
Казахстана Бибисара Асаубаева.

И всё же… узок круг россия�
нок�гроссмейстеров. Очень
нужно молодое пополнение, ко�
торое бы достойно продолжило
традиции отечественной шах�
матной школы. Кстати, именно
сейчас в Батуми (Грузия) на пер�
венстве мира набираются опыта
наши юниоры и юниорки…

В свободную минуту
Г. Ринк
1927 год

Белые начинают и выигрывают.
1. Кc6+ Крa8 2. Сf3!! И как бы

чёрные ни сыграли, они теряют
слона. 

А между тем… 
Торжественное мероприятие,

посвящённое десятилетию Цен�
тра шахматной культуры и ин�
формации, состоялось в Госу�
дарственной публичной научно�
технической библиотеке России
12 октября. На вечере была
представлена новая книга гросс�
мейстера Юрия Львовича Авер�
баха «В поисках истины: от чату�
ранги до наших дней». 

В столичном шахматном клу�
бе «Октябрьский» состоялся от�
крытый женский турнир на ку�
бок телевизионного техничес�
кого центра «Останкино». В тур�
нире, который впервые прошёл
вне стен известного вещатель�
ного комплекса, участвовали
сильнейшие шахматистки на�
шей страны. Борьба за почёт�
ный трофей велась между кол�
легами по сборной России —
Александрой Костенюк и Алек�
сандрой Горячкиной. Вначале
впереди была Костенюк, но на
финише её обошла спортсменка
из Салехарда, набравшая в об�
щей сложности 11,5 очка из 13
возможных.


